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Vorwort

Es ist eine bereits lange wahrende Hamburger Tradition, dass das Statistische Landesamt in
der Nacht nach dem Wahlsonntag eine umfassende Analyse des Wahlverhaltens erarbeitet.
Mit der hiermit vorgelegten Wahlanalyse beschreiten wir aber neue Wege: Wir prasentieren

die Ergebnisse erstmals in 29 kurzen Abschnitten, die es den Leserinnen und Lesern ermdg-

lichen, die interessierenden Aspekte des Wahlgeschehens leicht und schnell zu finden.

Diese veranderte Gliederung fihrt zudem dazu, dass das Heft ohne weiteren Aufwand ins

Internet gestellt werden kann. Ich lade alle ein, sich unter unserer Internet-Adresse
www.statistik-hamburg.de

die breite Angebotspalette mit aktuellen Informationen, mit Zeitreihen oder regionalstatisti-

schen Daten anzuschauen.

Mein besonderer Dank gilt dem gesamten Team, das engagiert diese Analyse vorbereitet
und erstellt hat. Hervorheben mdchte ich Uberdies die gute Zusammenarbeit mit dem Lan-
desamt fUr Informationstechnik (LIT) und dem Amt fir Geoinformation und Vermessung der
Baubehdrde, das auch flr diese Analyse wieder die Stadtteilkarten produziert hat. Und —
nicht zuletzt — mochte ich mich recht herzlich bei den vielen weiteren Helferinnen und Helfern
im Amt und bei anderen Stellen bedanken, ohne deren Einsatz vor und in der Wahlnacht

diese Analyse nicht hatte erstellt werden kénnen.

Hamburg, am 24. September 2001

Dr. Wolfgang Bick

Leiter des Statistischen Landesamtes
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1 Uberblick
« Burgerschaftswahl 2001

Keines der Meinungsforschungsinstitute hatte zuvor eine solche Zustimmung fir die Partei

Rechtsstaatlicher Offensive — Schill vorhergesagt. Die Prognosen hatten bei 14 bis 15

Prozent gelegen. Quasi aus dem Stand erzielte Schill bei der gestrigen Blrgerschaftswahl
165 118 Stimmen und damit 19,4 Prozent, wird drittstarkste politische Kraft und zieht mit 25

Abgeordneten ins Landesparlament ein — ein bislang einmaliger Wahlerfolg einer neuen

Partei.

Die STATT Partei war 1993 zum Beispiel mit ,nur“ acht Abgeordneten in die Burgerschaft

eingezogen, nachdem das Hamburger Verfassungsgericht die Burgerschaftswahl von 1991

wegen undemokratischer Kandidatenaufstellung bei der CDU fur ungliltig erklart hatte.

31 Mandate flr Schill (25) und die F.D.P. (sechs) als neu in die Hamburger Blirgerschaft

einziehenden Parteien bedeuten ,,31 Mandate weniger® fur die in der bisherigen Blrgerschaft

vertretenen Parteien. Die SPD verliert acht Mandate (von bislang 54), die CDU sogar 13 (von
bislang 46). Die GRUNEN/GAL waren 1997 mit 21 Abgeordneten in die Biirgerschaft

eingezogen, nun stellen sie nur noch elf Abgeordnete.

Besonders ins Auge fallt, dass sich fast alle Stimmen auf die flinf Parteien konzentrieren, die

die Funf-Prozent-Hirde nehmen. Die Ubrigen zwdlf Wahllisten kommen zusammen auf nur
4,3 Prozent der glltigen Stimmen, die REGENBOGEN-Gruppe mit 1,7 Prozent schneidet

noch mit dem besten Ergebnis ab.

Prozent
40
36,5 Stimmenanteile
2001
30 4
26,2
20 1. 19,4

10 4
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Stimmazettel

fur die Wahl zur Biirgerschaft in Hamburg am 23. September 2001

[ ]
Hier
lhre Stimme far die

Birgerschaftswahl
(Nur einen Wahlvorschlag ankreuzen)

1 Sozialdemokratische Partei Deutschlands SPD lOl
Ortwin Runde, Dorothee Stapelfeldt, Dr. Holger Christier, Erhard Pumm
) Christlich Demokratische Union Deutschiands CDU ]
Ole von Beust, Prof. Dr. Roland Salchow, Antje Blumenthal, Berndt Réder
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Landesverband Hamburg, Griin-Alternative-Liste pnyii O
3 Krista Sager, Alexander Porschke, Antje Méller, Dr. Willfried Maier GRUNE/GAI‘ |
4 | DEUTSCHE voLKSUNION ovu (O
Heinrich Gerlach, Rudolf Reimers, Jeanette Lazniowski, Karl Odefey
STATT Partei DIE UNABHANGIGEN :
5 Jiirgen Hunke, Margret Stegemann, Dr. Thomas Marx, Marcus Hiller STATT Pal' tel '
6 Freie Demokratische Partei ED.P |
Rudolf Lange, Rose-Felicitas Pauly, Leif Schrader, Ekkehard Rumpt enrele
7 DIE REPUBLIKANER REP |
Thomas Nissen, Karin Schmutzler, Jiirgen Haas, Jan Pigors
DIE GRAUEN - Graue Panther
8 Robert Gellekum, Theodor Birkholz, Klaus Nispel GRAUE OI
Partei des Demokratischen Sozialismus Landesverband Hamburg
|
9 Kirsten Radiige, Kristian Glaser, Ulrike Briiggemann, Duran Kiymazaslan P DS Hamburg
Pro Deutsche Mitte — Initiative Pro D-Mark - |
10 Joachim Giinter Meinke, Perdita Briining, Aswin Reimers, Melanie Huthoff PI'O DM O
11 Partei Bibeltreuer Christen PBC |
Timo Kiilbel, Detlef Klaus Leopold, Torsten Narjes, Manfred Beiner
12 FREISOZIALE UNION - Demokratische Mitte — FSU |
Hans-Bernhard Zilf, Dieter Oelschléger, Herbert Mathwig
Menschenrechte und Wirde fiir Senioren und gegen den MiBbrauch .
13 | durch Pflegedienste und Betreuer Senioren |
Renate Garbrecht
Partei Rechtsstaatlicher Offensive . l
14 Ronald Barnabas Schill, Mario Mettbach, Norbert Friihauf, Katrin Freund schl" O
REGENBOGEN - Fiir eine neue Linke
15 Heike Sudmann, Norbert Hackbusch, Anne Harms, Dirk Hauer REGENBOGEN OI
FamilienPower ST
16 Matthias Taube, Martina Blom, Hans-Joachim Holtzmann, Urte Matschi Famlhenpower Ol
Politisch Liberale Offensive fiir H
17 ale iir Hamburg PLOH

Felix Gliffe, Steffen von der Beeck, Torben Schulte, Fabian Schiirmann
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Ergebnis der Birgerschaftswahl 2001 im Vergleich zur Birgerschaftswahl 1997

Hamburg insgesamt

2001 1997 Veranderung
Anzahl | % Anzahl | % Anzahl | %-Punkte
Wahlberechtigte 1208 478 100 1211288 100 - 2810 -
Wahlerinnen und Wahler/
Wahlbeteiligung 857 825 71,0 831913 68,7 + 25912 + 23
darunter Briefwahler 195 436 16,2 168 900 139 + 26536 + 22
Ungliltige Stimmen 7 541 0,9 8 982 11 - 1441 - 0,2
Gltige Stimmen 850 284 100 822 931 100 + 27353 -
davon fur
SPD 310 338 36,5 298 218 36,2 + 12120 + 0,3
CDU 222 890 26,2 252 354 30,7 - 29464 - 45
GRUNE / GAL 72 655 8,5 114 776 139 - 42121 - 54
DVU 6 043 0,7 40 957 49 - 34914 - 4.2
STATT Partei 3504 0,4 31401 38 - 27897 - 34
F.D.P. 43 196 5,1 28 664 35 + 14532 + 16
REP 574 0,1 15 207 18 - 14633 - 1,8
GRAUE 2087 0,2 6 033 07 - 3946 - 05
PDS Hamburg 3297 0,4 5354 07 - 2057 - 03
Pro DM 1525 0,2 - - - -
PBC 1057 0,1 1382 02 - 325 - 0,0
FSU 122 0,0 - - - -
Senioren 1505 0,2 - - - -
Schill 165118 19,4 - - - -
REGENBOGEN 14 190 1,7 - - - -
FamilienPower 2 025 0,2 - - - -
PLOH 185 0,0 - - - -
Ubrige 1997 - - 28 585 3,5 - -
Sitzverteilung
F.D.P.
GRUNE/

GAL
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Trends:
« Ergebnisse der Parteien seit 1957

Die SPD hatte vor vier Jahren ihr schlechtestes Ergebnis seit 1946 hinnehmen mussen;
diesmal fallt es um nur 0,3 Prozentpunkte besser aus. Die CDU hatte 1993 mit 25,1 Prozent
ihr schwachstes Ergebnis verkraften missen; bei der gestrigen Burgerschaftswahl schneidet
sie um nur 1,1 Prozentpunkte besser ab. SPD und CDU erzielten gestern zusammen 62,7
Prozent der gultigen Stimmen, ein Rekord-Tief, das die weiter abgenommene Bindungskraft
der beiden (Volks-)Partien und die zunehmende Pluralisierung des Parteiensystems deutlich

macht.

Bei den Birgerschaftswahlen der 60-er und 70-er Jahre hatten SPD und CDU zusammen
zwischen 85 und 90 Prozent der glltigen Stimmen erhalten. Bei den drei Wahlen der Jahre
1986, 1987 und 1991 lag ihr Anteil etwas niedriger zwischen 83,1 und 85,5 Prozent. 1993
und 1997 dann ein deutlicher Rickgang: SPD und CDU kamen zusammen auf nur noch 65,5
bzw. 66,9 Prozent der giiltigen Stimmen, und nun bei der gestrigen Wahl sogar auf nur noch
62,7 Prozent.

In den letzten drei Birgerschaftswahlen erlangten andere Parteien eine immer gréf3ere
Zustimmung: 1993 entfielen hohe Stimmenzahlen auf die STATT Partei (46 894), die Repub-
likaner (40 856) und die DVU (23 618). 1997 waren die DVU (40 957) und die STATT Partei
(31 401) besonders erfolgreich. Und gestern war es die Partei Schill, die ,aus dem Stand“ die
drittstarkste Kraft in der Blrgerschaft wurde.

Stimmenanteile der Parteien bei den Biirgerschaftswahlen seit 1957

Prozent
60

50

40

30

20 | —

. Schill
FDP. GRUNE/GAL
10 A\ ¥

Y

Ubrige
T T T T T T T T T T T T
1957 1961 1966 1970 1974 1978 06/82 12/82 1986 1987 1991 1993 1997 2001
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Trends:
« Parteien in der Birgerschaft
Bei der gestrigen Burgerschaftswahl schafften fliinf Parteien den Sprung Gber die Funf-Pro-
zent-Hurde und damit den Einzug ins Parlament: Die Sozialdemokraten lagen wieder mit 46
Sitzen deutlich vor der CDU (33 Sitze). Auf dem dritten Platz folgt Schill. Die GRUNEN/GAL

kommen auf nur elf Mandate, die F.D.P. auf sechs.

In den vergangenen vierzig Jahren hatte die Hamburger CDU nur zweimal mehr Mandate
errungen als die SPD: Die CDU lag 1982 — gegen Ende der Bonner sozial-liberalen Koalition
— und bei der Birgerschaftswahl 1986 mit jeweils einem Sitz vor der SPD. Die dem zu Grun-
de liegenden Verluste der SPD sind dem Einzug bzw. Zuwachs der GRUNEN/GAL im Par-
lament geschuldet. Da es nach den Wahlen im Juni 1982 bzw. 1986 nicht zu regierungsfahi-
gen Mehrheiten kam, wurden jeweils Neuwahlen im Dezember 1982 bzw. Mai 1987 durch-
geflhrt, bei denen die CDU jeweils deutliche Mandatsverluste hinnehmen musste. Der relativ
grolie Abstand der SPD vor der CDU bei der Blrgerschaftswahl 1993 ist vor allem durch die
starken Verluste der CDU begriindet, nachdem das Hamburger Verfassungsgericht die Wahl

von 1991 fur ungultig erklart hatte.

Seit der zweiten Halfte der 80-er Jahre wirkt sich auch eine zunehmende Pluralisierung des
Parteiensystems aus: So entfielen in den acht Wahlen des Zeitraums 1957 bis 1982 auf die
beiden Volksparteien SPD und CDU zusammen im Schnitt mehr als 111 Mandate; bei den

funf Wahlen zwischen 1986 bis 1997 waren es nur noch durchschnittlich 102 Sitze. Und bei
der gestrigen Burgerschaftswahl kommen SPD und CDU zusammen auf nur noch 79 Man-

date.

Sitzverteilung bei den Biirgerschaftswahlen

seit 1957
¥ Sitze

SPD CDU GgX':F/ Schill F.D.P. 40
1957 69 41 - — 10 Vorsprung SPD vor CDU
1961 72 36 - - 12 30 / \
1966 74 38 - - 8 4 \
1970 70 41 - - 9
1974 56 51 - - 13 20

A
1978 69 51 - - -
6/82 55 56 9 - - A A
12/82 64 48 8 - 10 /

1986 53 54 13 - v v

1987 55 49 8 - 8
19912 61 44 9 - 7 0
1993* 58 36 19 - -
1997 54 46 213 _ _
2001 46 33 11 25 6 '10 T T T T T T T T T T T T
A SO A A® SV LV o N P
1 Im Wahljahr 1982: GAL SN '3’%\'9@'9 ISR

2 Seit 1991: 121 Sitze; zuvor 120 Sitze
3 Vor Abspaltung der REGENBOGEN Gruppe
4 STATT Partei: 8 Sitze
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Trends:
« Frauen und Jiingere in der Birgerschaft
36 der am 23. September 2001 gewahlten 121 Blrgerschaftsabgeordneten sind Frauen; der
Frauenanteil liegt damit bei 30 Prozent. GRUNE/GAL und SPD haben mit Quoten von 55
und 41 Prozent relativ viele Frauen in ihren Reihen. Die CDU-Fraktion besteht zu 21 Prozent
aus Frauen. Der Frauenanteil betragt bei der Partei Schill 12 Prozent und bei der F.D.P.

17 Prozent.

Nachdem der Frauenanteil in der Burgerschaft in den vergangenen zwei Jahrzehnten stets
angestiegen war (von 12 Prozent im Jahre 1978 auf 36 Prozent im Jahre 1997), ist er bei
dieser Wahl ruicklaufig und sinkt um 6 Prozentpunkte gegenliber 1997. Der Frauenanteil in
der SPD-Fraktion steigt kontinuierlich an, dagegen nimmt er bei CDU und GRUNEN/GAL
geringflgig ab.

Auch der Anteil der jiingeren Abgeordneten wird in der neuen Blrgerschaft geringer sein:
Zehn Prozent der Gewabhlten sind jlinger als 35 Jahre. Insgesamt 12 Abgeordnete gehdren
dieser Altersgruppe an. Der Anteil der Jlngeren ist in der SPD-Fraktion gegentber 1997
leicht gestiegen, er betragt 11 Prozent und war nur bei der Wahl 1978 héher. Deutlich zu-
rickgegangen ist der Anteil der jingeren CDU-Abgeordneten mit 6 Prozent gegenliber 20
Prozent bei der letzten Wahl; lediglich 1993 war er noch geringer. Erstmals sind weniger als
zehn Prozent der Abgeordneten der GRUNEN/GAL-Fraktion jiinger als 35 Jahre. Der Anteil
erreichte in den 80er Jahren haufig 50 Prozent und mehr und lag bislang noch nie unter 20

Prozent.

Gewihlte Biirgerschaftsabgeordnete bei Biirgerschaftswahlen seit 1978’

Anteil der Frauen in % Anteil der unter 35-Jahrigen in %

oy | 570 | cov [T e Toro [ cou |50
1978 12 12 12 - 21 14 29 -
6/1982 14 11 11 56 13 7 13 56
12/1982 14 13 10 50 12 6 13 50
1986 31 28 17 100 2 7 31
1987 29 31 16 100 2 8 50
1991 32 36 23 56 3 7 22
1993 33 36 19 53 2 3 26
1997 36 39 22 57 16 9 20 24
2001 30 41 21 55 10 11 6 9

1 1 Jeweils zum Zeitpunkt der Wahl, ohne Berlicksichtigung von ,Nachrickenden"

Frauenanteile iibriger Parteien: Anteil der unter 35-Jahrigen Ubriger Parteien:
F.D.P.: 1987 25 %, 1991 29 %, 2001 17 % F.D.P.: 1987 0 %, 19910 %, 2001 17 %
STATT Partei: 1993 25 % STATT Partei: 1993 25 %

Schill: 2001 12 % Schill: 2001 12 %
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Trends:
« Wahlbeteiligung seit 1949

An der Burgerschaftswahl 2001 beteiligten sich 71,0 Prozent der Wahlberechtigten,

2,3 Prozentpunkte mehr als bei der Burgerschaftswahl 1997. Dazu hat auch die Polarisie-
rung in diesem Wahlkampf beigetragen. Die Wahlbeteiligung bei Blrgerschaftswahlen in den
90er Jahren hat sich damit nach dem Tiefpunkt bei der Burgerschaftswahl 1991 wieder auf

einem zwar niedrigeren, aber nahezu konstanten Niveau um die 70 Prozent stabilisiert.

Einer der Wahltrends der 80er Jahre waren riicklaufige Wahlbeteiligungsquoten, also zu-
nehmende Nicht-Wahleranteile, und zwar bei Europa-, Bundestags- und Blirgerschafts-
wahlen. In den 90er Jahren hat sich dieser Trend nicht weiter fortgesetzt. Ausnahme: Die

Europawahl 1999 mit einer extrem niedrigen Beteiligungsrate von nur 37,0 Prozent.

Gerade das letzte Beispiel macht deutlich, dass die Wahler und Wahlerinnen von der Wich-
tigkeit einer Wahl Uberzeugt sein mussen. Denn: Bei immer mehr Wahlberechtigten gilt die
Teilnahme an Wahlen nicht mehr als selbstverstandliche staatsbirgerliche Pflicht in der

Demokratie.

Wahlbeteiligung bei Bundestags-, Blirgerschafts- und Europawahlen in Hamburg seit 1949

Prozent
100
90 e A —

/—\/ | Bundestagswahlen |
80 -
704+

| Burgerschaftswahlen|
60 -
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401 \
30 T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T
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Briefwahl:
» Beteiligung und Parteien — Ergebnisse

195 436 Wahlberechtigte beteiligten sich an dieser Wahl per Brief, also 22,8 Prozent aller
Wahler und Wahlerinnen oder 16,1 Prozent aller Wahlberechtigten. Damit hat sich die Brief-
wahlerquote gegentiber den letzten beiden Wahlen deutlich erhéht (1993: 19,4 Prozent,
1997: 20,4 Prozent aller Wahler). Mit 10 052 Uber das Service-Portal von hamburg.de ge-
stellten Briefwahlantragen hat sich das Internet zu einem auch in diesem Zusammenhang
wichtigen Medium entwickelt. Dass nach den Terror-Anschlagen in den USA die Welt den
Atem anhielt, wird auch daran deutlich, dass die Zahl der Briefwahlantrdge nach dem 11.

September merklich zurlickgegangen ist.

Von den Briefwahlern profitiert — wie auch schon bei den letzten Wahlen — in besonderem
Mafe die CDU: Sie erzielte bei den Briefwahlern einen Stimmenanteil von 30,0 Prozent
gegenlber 25,1 Prozent bei den Urnenwahlern. Auch F.D.P. und Schill schneiden bei den
Briefwahlern etwas besser ab als bei den Urnenwahlern. Demgegentber ist der Stimmen-
anteil der SPD bei Briefwahlern traditionell niedriger; ihr Ergebnis bei den Urnenwahlern liegt

bei 37,9 Prozent, bei den Briefwahlern nur bei 31,8 Prozent.

Die Ergebnisse deuten darauf hin, dass bei CDU-Wahlern die ,moralische Wahlnorm* —
Wahlrecht als demokratische Staatsburgerpflicht — starker verankert ist. Wegen des damit
verbundenen Aufwands (Beantragung eines Wahlscheins) ist die Wahlteilnahme per Brief als

Ausdruck dafiur anzusehen, dass diese Wahler inr Wahlrecht besonders ernst nehmen.

Briefwahlbeteiligung Burgerschaftswahl 2001
in25Prozent der Wahlerinnen und Wahler SPD-Ergebnis 36,5
22,8 Urnenwahl 37,9
193 20,7 20j/ Briefwahl 31,8

20 ! N :
Nyt _

CDU-Ergebnis 26,2
15 Urnenwahl 25,1
/ \J Briefwahl 30,0
10 GRUNE/GAL-Ergebnis 8,5
Urnenwahl 8,6
5 Briefwahl 8,3
F.D.P.-Ergebnis 5.1
0°§’~/’\IQ§°\IOS°I03\ICS\I@Q;@I%%I%%I@;\I@\IO?’I%"’/\I@\I Urnenwahl 5,0
DENENAENNEN \b\\‘b\ AENQENASNIEN N Briefwahl 5.4
Schill-Ergebnis 194
Urnenwahl 19,1
Briefwahl 20,7

12 STATISTIK.MAGAZIN.HAMBURG.9



Uberblick:

« Nicht-Wahler und ,Erfolglose*
Nur drei Parteien hatten vor vier Jahren den Einzug in das Landesparlament geschafft: Auf
SPD, CDU und die GRUNEN/GAL entfielen damals 80,9 Prozent der giiltigen Stimmen.
Knapp 20 Prozent oder 158 000 Stimmen wurden fur Wahllisten abgegeben, die ,draullen
vor der Tur“ blieben, allen voran die DVU (40 957 Stimmen), STATT Partei (31 401), F.D.P.
(28 664), REP (15 207) und der Bund Freier Buirger (10 914). Der grof3e Vorsprung der rot-
grinen Koalition in der Hamburger Blrgerschaft (29 Sitze) war in erster Linie auf diese hohe

Stimmenanzahl fur Listen ohne Mandatserfolge zurtickzufthren.

Bei der diesjahrigen Blrgerschaftswahl erzielten die finf ins Landesparlament eingezogenen
Parteien zusammen 95,7 Prozent der gultigen Stimmen. Die Gbrigen zwdlf Listen — ohne

Mandatserfolg — kamen zusammen auf nur 4,3 Prozent.

Das Schaubild — grof3e Scheibe — zeigt die Ergebnisse der gestrigen Wahl bezogen auf die
Wahlberechtigten (in Prozent), also unter Berlicksichtigung der Nicht-Wahlerinnen und
-Wahler. Der weil3e Teil markiert die erfolgreichen Stimmenanteile. Er fallt weitaus groer

aus als vor vier Jahren (kleine Scheibe).

Wahlberechtigte mit und ohne Einfluss auf die Mandatsverteilung

1997 2001
SPD
(310 338)
Nichtwahlerinnen Nichtwahlerinnen
und -wéhler ' und -wéhler
(350 626) 257 %
29 %
Ungiiltige Stimmen
(7 541/0,6%)
Parteien-Stimmen 18,4 %
ohne Mandate 13,7 %
_ _ _ (36 114/ 3,0%) 6 %
Der weilte Teil kennzeichnet Sehil cou
die erfolgreichen Stimmen- (165 118) (222 390)
anteile. FpDp  GRUNE/GAL

(43196 /3,6%) (72655)
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Trends:
« Mobilisierung der SPD-Anhéngerschaft

Bei der Burgerschaftswahl 2001 berechnet sich die Mobilisierungsquote fur die SPD-
Anhangerschaft mit 72: An der Wahl haben sich also 72 von 100 SPD-Anhangern beteiligt.
Damit erzielen die Sozialdemokraten in etwa dieselbe Mobilisierung wie bei der Blrger-
schaftswahl vor vier Jahren. In den zehn Jahren zuvor (seit 1987) war es der Hamburger

SPD immer schwerer gefallen, ihnr Wahlerpotenzial zu mobilisieren.

Zur Berechnung der Mobilisierungsquote wird zunachst der Anteil der Wahlberechtigten ab-
geschatzt, der bei einer angenommenen Bundestagswahl (also bei hoher Wahlbeteiligung)
fur diese Partei in Hamburg mobilisierbar ware — unter der Annahme, dass sich die Partei-
praferenzen der Hamburger Wahler und Wahlerinnen in demselben Ausmal} verschlechtern
oder verbessern wie die Zustimmungen fir die Bundesparteien durch die Bundesburger im
Ganzen. Basis hierzu sind die Projektionen der Forschungsgruppe Wahlen, deren Schwan-
kungen auf das Hamburger Parteiensystem lbertragen werden, und zwar durch eine Justie-
rung dieser bundespolitischen Trends an den Hamburger Bundestagsergebnissen. Die Ver-
anderungen der Potenziale zeigen also an, ob die (regionale) Wahl in einer fur die SPD oder
die CDU glinstigen oder weniger glinstigen allgemeinen politischen GroRwetterlage stattge-
funden hat.

Das SPD-Wahlerpotenzial fur die Blrgerschaftswahl 2001 berechnet sich mit 35,8 Prozent
oder 432 000 Stimmen. Es liegt also knapp einen Prozentpunkt niedriger als zur Bundes-
tagswahl 1998 (SPD-Ergebnis im Bund: 40,9 Prozent, Projektion September 2001: 40 Pro-

zent).

Die SPD in Hamburg — Wahlerpotentiale und Wahlergebnisse seit 1987

% der Wahlberechtigten
40
SPD-Wihlerpotenzial 36,7 358 358
-
/7 |\
30 \ 0N < £l
\ / @ > Ly / ~ 7/ \ 257
» ’ \ / ¢ \ ) 4
/
20 (65) h <7 () v, /
SPD Wahlergebnis ® v,
® 136
10 (38)

=Mobilisierungsquote

(% der potenziellen SPD-Wéhler)

0 T T T T T ! T T

& &£ & & &
@ &
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Trends:
» Mobilisierung der CDU-Anhéngerschaft

71 von 100 CDU-Anhangern und -Anhangerinnen beteiligten sich an der Birgerschaftswahl
2001. Die CDU erzielt damit eine deutlich geringere Mobilisierung als bei der Burgerschafts-
wahl 1997 (damals 86). SPD und CDU erreichen mit 72 vor 71 in etwa dieselben Mobilisie-

rungsquoten.

Zur Berechnung der Mobilisierungsquote wird zunachst der Anteil der Wahlberechtigten ab-
geschatzt, der bei einer angenommenen Bundestagswahl (also bei hoher Wahlbeteiligung)
fur diese Partei in Hamburg mobilisierbar ware — unter der Annahme, dass sich die Partei-
praferenzen der Hamburger Wahler und Wahlerinnen in demselben Ausmal} verschlechtern
oder verbessern wie die Zustimmungen fir die Bundesparteien durch die Bundesburger im
Ganzen. Basis hierzu sind die Projektionen der Forschungsgruppe Wahlen, deren Schwan-
kungen auf das Hamburger Parteiensystem Gbertragen werden, und zwar durch eine Justie-
rung dieser bundespolitischen Trends an den Hamburger Bundestagsergebnissen. Die Ver-
anderungen der Potenziale zeigen also an, ob die (regionale) Wahl in einer fur die SPD oder
die CDU glinstigen oder weniger glinstigen allgemeinen politischen GroRwetterlage stattge-
funden hat.

Das CDU-Wahlerpotenzial fur die Burgerschaftswahl 2001 berechnet sich mit 26,0 Prozent
(oder 314 000 Stimmen). Es liegt also zwei Prozentpunkte hdher als zur Bundestagswabhl
1998 (CDU/CSU-Ergebnis im Bund: 35,1 Prozent, Projektion September 2001: 38 Prozent).

Die CDU in Hamburg — Wahlerpotentiale und Wahlergebnisse seit 1987

% der Wahlberechtigten

40
- 2
30 o ey e 88
CDU-Wahlerpotenzial 26,0
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=Mobilisierungsquote
(% der potenziellen CDU-Wéhler)
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1 O Wahlbeteiligung:
« In besseren und weniger guten Wohngebieten

Die Wahlbeteiligung liegt in den Stadtteilen héher, in denen es vergleichsweise wenige Sozi-
alhilfeempfanger und -empfangerinnen, niedrige Arbeitslosigkeit, viele Wahlberechtigte mit
hohen Schulabschlissen und Gberdurchschnittliche Einkommen gibt: Ist die Arbeitslosigkeit
niedrig, betragt die Beteiligungsquote 82,0 Prozent; ist sie hoch, so fallt die Wahlbeteiligung
auf 62,2 Prozent ab. Bei Uberdurchschnittlich hohem Einkommensniveau beteiligen sich 81,1
Prozent der Wahlberechtigten, in sozial schwacheren Wohngebieten mit geringem Durch-

schnittseinkommen nur 65,0 Prozent.

Im Vergleich zur Burgerschaftswahl 1997 nimmt die Wahlbeteiligung vor allem in den besse-
ren Wohngebieten zu. Das Plus betragt bei niedriger Arbeitslosigkeit und bei wenigen Sozi-

alhilfeempfangern um die flnf Prozentpunkte und bei hohem Einkommen 4,1 Prozentpunkte.
Hinsichtlich des Bildungsstandes zeigen sich jedoch keine besonderen Unterschiede bei der

Wahlbeteiligung: In allen untersuchten Gebieten ist ein Zunahme zu verzeichnen.

Wahlbeteiligung und Sozialstruktur

Wahlbeteiligung

B 2001 Ba 1997 Veranderung

Sozialhilfeempfanger/innen Anteil hoch 62,9 62,7 +0,2
Anteil niedrig 82,4 77,2 +5,2

Arbeitslose Anteil hoch 62,2 61,2 +1,0
Anteil niedrig 82,0 76,9 +5,1

Abiturienten Anteil niedrig 69,3 62,8 +3,6
Anteil hoch 80,1 74,3 +4,3

Steuerpflichtiges Einkommen niedrig 65,0 63,6 +1,4
hoch 81,1 77,0 +4,1

Hamburg insgesamt 71,0 68,7 +2,3

Alle Anteile ohne Briefwahl
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1 1 Wahlbeteiligung:
« In Altersgruppen

49,5 Prozent der 18- bis 24-Jahrigen beteiligten sich an der Burgerschaftswahl 2001, aber
73,6 Prozent der 60-jahrigen und alteren Wahlberechtigten. Ursache fur diesen in vielen
Bundes-, Landtags- und Europawahlen zu beobachtenden und in der Wahlforschung insge-
samt gut bestatigten Befund ist das unterschiedlich ausgepragte Bewusstsein der Wahlteil-
nahme als ,moralische Staatsbirgerpflicht. Dieses spielt bei alteren Wahlberechtigten ins-
gesamt eine nach wie vor grol3e Rolle, wahrend bei Jiingeren die Teilnahme eher von Zu-

fallen, Stimmungen oder kurzfristigen Entscheidungen abhangig ist.

Bei der jlingsten Altersgruppe ist ein erheblicher Riickgag der Wahlbeteiligung von 11,5
Prozentpunkten gegentber der Birgerschaftswahl 1997 festzustellen. Dies ist moglicherwei-
se auf die thematische Konzentration des Wahlkampfs auf die Themen innere Sicherheit und
Kriminalitat zurtickzuflihren, die fur die jingeren Wahler weniger starke Bedeutung haben.
Leichte Riickgange gibt es auch bei den 25- bis 34-Jahrigen sowie bei den altesten Wahlern.
Die Angehdrigen der mittleren Altersgruppen haben sich dagegen deutlich starker an der
Wahl beteiligt als 1997. (Dass insgesamt die Wahlbeteiligung in der Reprasentativen Wahl-
stichprobe gegentiber der Birgerschaftswahl 1997 entgegen dem im Gesamtergebnis zu
verzeichnenden Trend um 0,5 Prozentpunkte zurtckgeht, hangt mit dem Anstieg der — in der
Reprasentativen Stichprobe nicht beriicksichtigten — Briefwahler zusammen: Die Zahl der

Urnenwahler ist 2001 gegeniber 1997 auch in absoluten Zahlen zuriickgegangen.)

Wahlbeteiligung nach Alter Prozent
Wahlbeteiligung %
Bi'01 | Bii'97 | Verand. 80

18 - 24 Jahre 49,5 610 - 115 o BU200T| .= -
] —.

25 - 34 Jahre 613 627 - 14 // Bl 1997

35 - 44 Jahre 69,5 66,5 30 60 : S

7 s
45 - 59 Jahre 75,9 73,8 2,1 ‘/j o ““
60 Jahreund dlter 736 753 - 17 504 / [EU1S%4] ..
Insgesamt *) 69,3 698 - 05 4 ,/
Eu 1999
*) Basis: Reprasentative Stichprobe von 17 Wahlbezirken 30 1
20

18-24 25-34 35-44 45-59 60 und alter
Jahre
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1 2 Wahlbeteiligung:
« Bei Mannern und Frauen

Bei der Burgerschaftswahl 2001 liegt die Wahlbeteiligung der Frauen um 1,6 Prozentpunkte
niedriger als die der Manner. Dieser Sachverhalt bestatigt insgesamt die Ergebnisse der
Wahlforschung, die eher eine starkere Beteiligungsquote der Manner hervorhebt. Allerdings
ist die Differenz vor allem auf die deutlichen Unterschiede in der jingsten und der altesten
Altersgruppe zurlckzufiihren: In den mittleren Altersgruppen ist die Beteiligung der Frauen

jeweils um 1,7 bzw. 2, 7 Prozentpunkte hdher als die der Manner.

Bei den Frauen zeigen sich deutlich Unterschiede zwischen den Altersgruppen: In besonde-
rer Weise wahlabstinent sind die jingeren Frauen, bei denen sich mit 47,1 Prozent nur eine
Minderheit an der Wahl beteiligt. Demgegentber gehen drei von vier Frauen in der Alters-

gruppe der 45- bis 59jahrigen zur Wahl.

Bei den Mannern zeigt sich eine mit steigendem Alter kontinuierlich ansteigende Wahlbeteili-

gung.

Im Hinblick auf die Gber 60-Jahrigen ist zu berlicksichtigen, dass diese Altersgruppe wegen

der héheren Lebenserwartung mehr und vor allem auch deutlich altere Frauen umfasst.

Wahlbeteiligung nach Alter und Geschlecht

Wabhlbeteiligung Bt 2001

1

Insgesamt | Frauen Méanner Differenz
18 - 24 Jahre 49,5 47,1 52,3 - 52
25 - 34 Jahre 61,3 62,2 60,5 + 1,7
35 - 44 Jahre 69,5 71,0 68,3 + 2,7
45 - 59 Jahre 75,9 76,7 75,0 + 1,7
60 Jahre und alter 73,6 70,1 79,2 - 9,1
Insgesamt? 69,3 68,5 70,2 - 1,7

1 Plus bedeutet ,héhere Werte bei Frauen als bei Mannern®; Minus: ,geringere Werte bei Frauen als bei Mannern®
2 Basis: Reprasentative Stichprobe von 17 Wahlbezirken
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1 3 Uberblick:
« Parteien-Ergebnisse in besseren und weniger guten Wohngebieten

Schlagzeilen:

Die SPD und Schill erzielten relativ héhere Stimmenanteile in Stadtteilen mit geringem
sozialen Status, gekennzeichnet durch hohe Anteile von Sozialhilfeempfangern, Ar-
beitslosen und Geringverdienern sowie durch ein geringes Bildungsniveau der Bevol-

kerung.

Die CDU und die F.D.P. verbuchen dagegen relativ hohe Anteile von Stimmen in

Stadtteilen mit einem hoheren Status.

Die Stimmenanteile der GRUNEN/GAL verteilen sich relativ gleichméaRig Uber die
Wohngebiete. Allein beziiglich des Bildungstandes zeigen sich Unterschiede: je hdher

das Bildungsniveau, je groRer der Stimmenanteil fiir die GRUNEN/GAL.

Wahlverhalten in unterschiedlichen Wohnlagen

Anteil der Sozialhilfeempfanger/innen ist ... Steuerpflichtiges Einkommen ist ...
- hoch niedrig - hoch niedrig
396 4%3
37 31,9
90 7 Stimmenanteile 31,1 ’ Stimmenanteile
' in Prozent in Prozent

22,2

19,4 19,4

14,7

9.9 11,0

9,5

8,0 74 79
2,8[21 I3,1
SPD CDU GRUNE/GAL Schill F.D.P. SPD CDU GRUNE/GAL Schill F.D.P.

STATISTIK.MAGAZIN.HAMBURG.9 19



1 4 Uberblick:
« Parteien-Ergebnisse fiir Altersgruppen

Die Stimmabgabe in den einzelnen Altersgruppen weist charakteristische Unterschiede auf.
Zu unterscheiden sind dabei die Altersgruppen der bis zu 44-Jahrigen einerseits, die 45- bis
59-Jahrigen sowie die 60-Jahrigen und Alteren andererseits: Bei den Jiingeren erreichen die
GRUNEN/GAL noch zweistellige Ergebnisse (zwischen 11,4 und 15,5 Prozent der Stimmen),
die CDU kann nur wenig uber 20 Prozent erzielen (zwischen 20,0 und 22,1 Prozent). Die

SPD erhalt in allen Altersgruppen die meisten Stimmen.

Demgegeniiber ist der Stimmenanteil der GRUNEN/GAL bei den 45-jahrigen und alteren
Wahlern und Wahlerinnen unterdurchschnittlich (7,9 bzw. 1,4 Prozent). Die Partei Rechts-
staatlicher Offensive kann in diesen Altersgruppen tberdurchschnittlich viele Stimmen er-

zielen, fir die altesten Wahler hat auch die CDU eine tberdurchschnittliche Attraktivitat.

Unterscheidbar werden wieder drei Generationen, die unterschiedliche Bindungen an das

Parteiensystem haben:

e die 45-Jahrigen und Alteren mit hohen Anteilen fiir SPD und Schill,

e die 25- bis 44-Jahrigen mit Uberdurchschnittlicher Praferenz fiir die GRUNEN/GAL und
e die unter 25-Jahrigen mit einer héheren Vielfalt politischer Schattierungen.

Wahlverhalten nach Alter

Prozent Prozentpunkte
50 10
Birgerschaftswahl 2001 Veranderungen gegeniber 1997
40 00— > F.D.P
s —— D.F
30 0
N
20 -5
GRUNE/GAL /</‘
0 '15 1 1 1 1 1
18-24  25-34 3544 4559 60 und alter 18-24  25-34 35-44  45-59 60 und &lter
Jahre Jahre
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1 5 Uberblick:
« Wahlerschaft der Parteien

Die Besonderheiten der Wahlerschaft der einzelnen Parteien werden durch den Vergleich
untereinander und mit der Wahlerschaft insgesamt deutlich: Ein Vergleich der Altersstruktur
der Wahlerschaft der SPD mit derjenigen aller Wahler und Wahlerinnen zeigt eine weitge-
hende Ubereinstimmung. Ein leichtes Minus von 1,5 Prozentpunkten verzeichnet sie bei den

60-Jahrigen und alteren.

Die Wahlerschaft der GRUNEN/GAL ist durch weit Giberdurchschnittliche Anteile in den
unteren Altersgruppen gekennzeichnet. 38,1 Prozent ihrer Wahler und Wahlerinnen sind

unter 35 Jahre alt, nur 5,9 Prozent 60 Jahre und alter.

Fast jeder zweite Wahler der CDU war élter als 60 Jahre. Demgegenuber sind die Wahler
und Wahlerinnen bis 44 Jahre in der CDU-Wahlerschaft erheblich unterreprasentiert. Bei
den unter 35-Jahrigen liegt ihr Anteil im Vergleich aller hier einbezogenen Parteien sogar

auf dem letzten Rang.

Vier von zehn Wahlern der Partei Schill sind Gber 60 Jahre alt, nur unterdurchschnittlich sind

mit insgesamt 33,7 Prozent die Altersgruppen der bis 44-jahrigen Wahler vertreten.

Wahlerschaft
18-34 Jahre | 35-44 Jahre | 45-59 Jahre | 60 J. u. alter | Frauen-Anteil

Wahlberechtigte 254 18,0 21,0 35,6 53,9
Wihler/innen' 21,9 19,1 23,1 36,0 52,9
SPD-Wahler/innen 22,3 19,8 23,3 34,5 55,4
CDU-Wabhler/innen 17,8 15,7 21,1 45,3 56,5
GRUNE/GAL-Wahler/innen 38,1 34,0 22,0 5,9 51,8
F.D.P.-Wéahlerinnen 23,1 17,5 23,8 35,7 47,8
Schill-Wahler/innen 17,4 16,3 25,5 40,8 45,5

Alle Anteile ohne Briefwahl
1 Basis: Reprasentative Stichprobe von 17 Wahlbezirken.

Die nachstehenden Zeitreihen machen deutlich, dass die Wahlerschaft der GRUNEN/GAL
Lalter” wird, dass eine ,Stammwahlerschaft‘ besonderes Gewicht hat, die im Laufe der Zeit

durch die Altersgruppen ,wandert®.

Trends in der Wahlerschaft der GRUNEN/GAL seit 1987

18-24 Jahre | 25-34 Jahre | 35-44 Jahre | 45-59 Jahre | 60 J. u. alter | Insgesamt

1987 23,0 43,4 20,8 8,4 4,5 100
1991 17,9 47,1 20,5 11,4 3,2 100
1993 13,9 39,2 24,4 17,0 54 100
1997 8,9 34,2 29,3 20,7 6,9 100
2001 8,5 29,6 34,0 22,0 5,9 100

Alle Anteile ohne Briefwahl
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SPD:
1 6 « In besseren und weniger guten Wohngebieten

In Stadtteilen mit niedrigem sozialen Status schneidet die SPD nach wie vor besser ab als in
anderen Gebieten. So liegt der Stimmenanteil fir die SPD beispielsweise in Stadtvierteln mit
relativ vielen Arbeitslosen bei 40,1 Prozent, in Stadtteilen mit geringer Arbeitslosigkeit erzie-
len die Sozialdemokraten indessen lediglich 27,7 Prozent. Auffallig ist, dass der Anteil der
SPD sowohl in den Stadtteilen mit niedrigem als auch mit hohem Anteil an Abiturienten mit

34,1 und 32,0 Prozent anndhernd gleich ausfallt.

Im Vergleich zur vorangegangenen Burgerschaftswahl verzeichnet die SPD in den besseren
Wohnvierteln Gewinne: In Gebieten mit relativ geringem Anteil an Sozialhilfeempfangern
betragt das Plus 2,2 Prozentpunkte, in den Stadtteilen mit hohem Anteil an Abiturienten und
hohem durchschnittlichen Einkommensniveau sogar 3,8 beziehungsweise 3,1 Prozent-

punkte.

Stimmenanteile der SPD und Sozialstruktur

SPD
B 2001 Ba 1997 Veranderung

Sozialhilfeempfanger/innen Anteil hoch 39,6 40,8 -1,2
Anteil niedrig 29,0 26,8 +2,2

Arbeitslose Anteil hoch 40,1 40,0 +0,1
Anteil niedrig 27,7 27,8 -0,1

Abiturienten Anteil niedrig 34,1 37,3 -3,2
Anteil hoch 32,0 28,2 -3,8

Steuerpflichtiges Einkommen niedrig 40,9 40,0 +0,9
hoch 311 28,0 +3,1

Hamburg insgesamt 37,9 371 +0,8

Alle Anteile ohne Briefwahl
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SPD:
1 7 « Ergebnisse flr Altersgruppen, Manner und Frauen

Die Hamburger Sozialdemokraten erzielen in allen Altersgruppen eine in etwa gleich hohe
Zustimmung. Anders als 1997 (geringster Anteil bei den 25- bis 34-Jahrigen mit 34,2 Pro-
zent, bestes Abschneiden bei den 60-Jahrigen und alteren mit 39,2 Prozent) erreichen sie
den besten Anteil bei den 35- bis 44jahrigen, das schlechteste Ergebnis bei den 60-Jahrigen
und Alteren. Nur in dieser Altersgruppe muss die SPD Verluste hinnehmen (minus 3,4 Pro-

zentpunkte), den héchsten Zuwachs verzeichnet sie bei den 25- bis 34-jahrigen Wahlern.

Die SPD erzielt mit 38,8 Prozent bei den Frauen ein deutlich besseres Ergebnis als bei Man-
nern (34,9 Prozent). Auch hier fallt wieder das unterschiedliche Wahlverhalten der verschie-
denen ,Frauen-Generationen® ins Auge: Die SPD schneidet bei den 25- bis 34-jahrigen
Frauen merklich besser ab als bei den gleichaltrigen Mannern. Dies gilt auch fur die 60-
jahrigen und alteren Wahlerinnen: 39,1 Prozent bei den Seniorinnen gegeniber 30,9 Prozent
bei den Senioren. Diese Verhaltnisse haben sich in ahnlicher Weise auch bei den Birger-

schaftswahlen 1997 gezeigt.

SPD-Anteil nach Alter und Geschlecht

. Veranderung N . ’

Bl 2001 2ur Bil 1997 Frauen Manner Differenz
18 - 24 Jahre 36,8 21 37,0 36,6 + 04
25 - 34 Jahre 37,8 3,5 39,0 36,6 + 24
35 - 44 Jahre 38,0 2,8 39,8 36,4 + 34
45 - 59 Jahre 37,3 1,3 37,6 36,9 + 0,7
60 Jahre und alter 35,8 - 34 39,1 30,9 + 8,2
Insgesamt? 36,9 0,4 38,8 34,9 + 39

Alle Anteile ohne Briefwahl
1 Plus bedeutet ,Stimmenanteil bei Frauen hoéher als bei Mannern®; Minus: ,Stimmenanteil bei Frauen niedriger als bei Manner
2 Basis: Reprasentative Stichprobe von 17 Wahlbezirken
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CDuU:
1 8 « In besseren und weniger guten Wohngebieten

Traditionell liegen die Schwerpunkte der CDU zum einen in den landlichen Gebieten im Sid-
Osten der Stadt, zum anderen in den besten Wohngebieten — in den Elbvororten und den
Walddorfern.

Dies trifft auch auf die Burgerschaftswahl 2001 zu: So erzielen die Christdemokraten in den
statushohen Stadtteilen — mit hohem Durchschnittseinkommen, geringer Arbeitslosigkeit und

niedrigem Sozialhilfebezug — Uberdurchschnittliche Ergebnisse um die 30 Prozent.

Ihr traditionell gutes Abschneiden auch in Iandlichen Stadtgebieten mit eher geringer Abitur-
quote fuhrt dazu, dass das Merkmal ,Bildungsabschluss” deutlich weniger starke Unter-
schiede im Wahlverhalten ,produziert‘: Bei hohem Abiturientenanteil belauft sich das CDU-

Ergebnis auf 30,4, bei niedrigem auf 28,3 Prozent.

Im Vergleich zur Birgerschaftswahl des Jahres 1997 verliert die CDU Uberall. Besonders
hoch waren die Verluste in ihren traditionellen Hochburgen, wobei in den Gebieten mit wenig

Sozialhilfeempfangern die Verluste mit minus 8,5 Prozent am gréf3ten sind.

Stimmenanteile der CDU und Sozialstruktur

CDhuU
Bl 2001 Bu 1997 Veranderung
Sozialhilfeempfanger/innen Anteil hoch 21,4 24,7 -3,3
Anteil niedrig 33,7 42,2 -85
Arbeitslose Anteil hoch 19,7 23,1 -34
Anteil niedrig 35,2 40,6 -54
Abiturienten Anteil niedrig 28,3 30,5 -49
Anteil hoch 30,4 34,0 -6,1
Steuerpflichtiges Einkommen niedrig 19,1 23,6 —-45
Hamburg insgesamt 25,1 29,4 -4,3

Alle Anteile ohne Briefwahl
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CDuU:
1 9 « Ergebnisse flr Altersgruppen, Manner und Frauen

Je alter die Wahler und Wahlerinnen sind, um so mehr Zustimmung findet die CDU: Wah-
rend die Christdemokraten bei den unter 45-Jahrigen nur Stimmenanteile von 20 bis 22
Prozent erzielen und auch bei den 45- bis 59-Jahrigen nicht einmal jeden vierten Wahler
gewinnen, erreichen sie bei den 60-Jahrigen und Alteren mit 32,4 Prozent eine deutlich

hohere Quote der Wahlerstimmen.

Die CDU legt nur in den jlingeren Altersgruppen zwischen 2 und 4,5 Prozentpunkte zu; bei
den 45-Jahrigen und Alteren muss sie mit mehr als 6 Prozentpunkten deutliche Verluste

hinnehmen.

Auch die CDU erzielt bei den Frauen ein insgesamt besseres Ergebnis. Ursache hierfur ist

vor allem der héhere Stimmenanteil bei den Gber 60-jahrigen und alteren Wahlerinnen.

Bei den 25- bis 34-jahrigen Mannern schneidet die CDU mit nur 18,9 Prozent — im Vergleich

zu den 21,3 Prozent bei den gleichaltrigen jungen Frauen — besonders schlecht ab.

CDU-Anteil nach Alter und Geschlecht

. Veranderung N ) ’

Bu 2001 2ur Bil 1997 Frauen Manner Differenz
18 - 24 Jahre 22,1 4,5 23,5 20,7 + 2,8
25 - 34 Jahre 20,0 2.1 21,3 18,9 + 23
35 - 44 Jahre 20,7 1,9 21,2 20,2 + 1,0
45 - 59 Jahre 23,3 - 74 23,9 22,7 + 1,2
60 Jahre und alter 32,4 - 6,2 34,4 29,5 + 49
Insgesamt? 25,4 - 26 27,2 23,4 + 3,8

Alle Anteile ohne Briefwahl
1 Plus bedeutet ,Stimmenanteil bei Frauen héher als bei Mannern®; Minus: ,Stimmenanteil bei Frauen niedriger als bei Manner
2 Basis: Reprasentative Stichprobe von 17 Wahlbezirken
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20 GRUNE/GAL:

« In besseren und weniger guten Wohngebieten

Die besten Ergebnisse erzielen die GRUNEN/GAL in den Stadtgebieten mit hohem Abitu-
rientenanteil (11,2 Prozent). Bei geringem Schulbildungs-Niveau sinkt ihr Anteil auf nur 4,7
Prozent. Im Vergleich zu SPD und CDU fallen die Unterschiede der GRUNEN-Ergebnisse fir
die drei anderen Merkmale gering aus. So finden die GRUNEN/GAL in den weniger guten

Wohngebieten nur eine leicht erhdhte Zustimmung.

Gegeniiber der Biirgerschaftswahl des Jahres 1997 biiRen die GRUNEN/GAL in allen unter-
suchten Stadtteilen zwischen vier und funf Prozentpunkte ein. Am gréRten sind die Verluste

mit minus 5,7 Prozentpunkten in den Stadtgebieten mit hohem Bildungsniveau.

Stimmenanteile der GRUNEN/GAL und Sozialstruktur

GRUNE/GAL
B 2001 Ba 1997 Veranderung

Sozialhilfeempfanger/innen Anteil hoch 8,0 12,3 -4,3
Anteil niedrig 7.4 11,7 -4,3

Arbeitslose Anteil hoch 9,7 14,8 -51
Anteil niedrig 7,2 12,2 -5,0

Abiturienten Anteil niedrig 4.7 6,9 -3,8
Anteil hoch 11,2 17,8 =57

Steuerpflichtiges Einkommen niedrig 11,0 15,4 -4.4
hoch 9,9 14,6 —-47

Hamburg insgesamt 8,6 13,8 -5,2

Alle Anteile ohne Briefwahl
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2 1 GRUNE/GAL:
« Ergebnisse flr Altersgruppen, Manner und Frauen

Die GRUNEN/GAL schneiden am besten bei den 25- bis 34-Jahrigen (15,5 Prozent) und den
35- bis 44-Jahrigen (14,6 Prozent) ab. Gleichwohl mussen sie im Vergleich zur Birger-
schaftswahl 1997 bei diesen Altersgruppen auch die grofiten Verluste mit 13,3 bzw. 11,4

Prozentpunkten hinnehmen.

Mit Ausnahme 25- bis 34-Jahrigen, bei denen es einen — nur wenig — grélieren Stimmenan-
teil bei den Mannern gibt, wahlen durchweg die Frauen nach wie vor in hdherem Malke
,Griin“ als die gleichaltrigen Manner: So erzielen die GRUNEN/GAL bei den jiingeren Frauen
einen Anteil von 13,4 Prozent, bei den 18- bis 24-jahrigen Mannern dagegen nur 9,3 Pro-

zent.

GRUNE/GAL-Anteil nach Alter und Geschlecht

. Veranderung N ) ’

Bu 2001 2ur Bil 1997 Frauen Manner Differenz
18 - 24 Jahre 11,4 - 90 13,4 9,3 + 41
25 - 34 Jahre 15,5 - 114 15,5 15,6 - 0,1
35 - 44 Jahre 14,6 - 13,3 14,8 14,4 + 04
45 - 59 Jahre 7.9 - 51 8,7 7.1 + 1,5
60 Jahre und alter 1,4 - 1,8 1,6 1,1 + 0,5
Insgesamt? 8,3 - 70 8,1 8,5 - 03

Alle Anteile ohne Briefwahl
1 Plus bedeutet ,Stimmenanteil bei Frauen héher als bei Mannern®; Minus: ,Stimmenanteil bei Frauen niedriger als bei Manner
2 Basis: Reprasentative Stichprobe von 17 Wahlbezirken
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Schill:
22 « In unterschiedlichen Wohngebieten, nach Altersgruppen und Geschlecht

Sowohl in Gebieten mit hoher als auch mit niedriger Arbeitslosigkeit sowie gleichermalen in
Bereichen mit vielen und wenigen Sozialhilfeempfangern erhalt die Partei Schill Stimmen-
anteile, die etwa dem Landesdurchschnitt entsprechen. Geringen Zuspruch bekommt die
Partei in den Stadtteilen mit hohem Bildungsstatus und hohem durchschnittlichen Einkom-
men. Die Differenzen zum Stadtergebnis betragen hier minus 5,7 sowie minus 4,7 Prozent-

punkte.

Vor allem flr altere Wahler ist die Partei Rechtsstaatlicher Offensive attraktiv: Bei den Uber
45-jahrigen Wahlerinnen und Wahlern gewinnt sie 21 Prozent und mehr, in den jingeren
Altersgruppen kann sie dagegen nur unterdurchschnittliche Anteile zwischen 14,6 und 16,1

Prozent erzielen.

Diese Partei wird eher von Mannern als von Frauen gewahlt (21,9 Prozent gegenliber 16,4
Prozent); besonders markant ist der Anteil von 28,7 Prozent bei den 60-jahrigen und alteren
Mannern. Es handelt sich dabei um die Bevdlkerungsgruppen, die sich starker als andere
subjektiv unsicher flihlen und die durch die darauf in besonderer Weise abhebenden Wahl-

kampfthemen der Partei Schill angesprochen wurden.

Schill
Ergebnisse in unterschiedlichen Wohngebieten, fiir Alter und Geschlecht
Schill Schill
Bii 2001 | Differenz’ Bii 2001 | Differenz’
Sozialhilfe- Anteil hoch 22,2 2g [|Altersgruppe
empfanger/innen Anteil niedrig 194 - 0,0 18 - 24 Jahre 16,1 - 3,0
25 - 34 Jahre 14,6 - 45
Arbeitslose Anteil hoch 21,0 1,6 35 - 44 Jahre 16,1 - 30
Anteil niedrig 19,4 0,0 45 - 59 Jahre 21,0 1,9
60 und alter 21,8 2,7
Abiturienten Anteil niedrig 24,9 55
Anteil hoch 137 - sy |oeschlecht
Manner 21,9 2,8
Steuerpflichtiges niedrig 19,4 0,0 Frauen 16,4 - 2,7
Einkommen hoch 14,7 - 47

Alle Anteile ohne Briefwahl
*) Differenz zum Stadtergebnis von 19,4 % in Prozentpunkten
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F.D.P.:
2 3 « In unterschiedlichen Wohngebieten, nach Altersgruppen und Geschlecht

Uberdurchschnittlich gute Ergebnisse erzielt die F.D.P. in den Wohngebieten mit hohem
Status, in denen traditionell mehr selbsténdig Arbeitende leben. Den grofiten Stimmenanteil
erhalt sie in Stadtteilen mit hohem Anteil an Abiturienten und mit hohem Einkommensniveau.

In allen Stadtgebieten mit geringem sozialen Status verlor die F.D.P. an Stimmen.

Die Stimmenanteile der F.D.P. differieren zwischen den Altersgruppen relativ wenig. Von den
18- bis 24-Jahrigen und den 35- bis 44-Jahrigen geben jeweils 5,0 Prozent den Liberalen
ihre Stimme. Bei den 25- bis 34-Jahrigen erreicht die Partei mit 6,1 Prozent einen etwas

hoheren Anteil.

Die F.D.P. wird in starkerem Mal3e von Mannern (6,1 Prozent) als von Frauen (5,0 Prozent)
gewahlt; bei den 18- bis 24-jahrigen und den 35- bis 44-jahrigen Frauen wird die ,Flnf-

Prozent-Hurde* nicht genommen (4,6 bzw. 4,3 Prozent).

F.D.P.
Ergebnisse in unterschiedlichen Wohngebieten, fiir Alter und Geschlecht
F.D.P. F.D.P.
Bii 2001 | Differenz’ Bii 2001 | Differenz’
Sozialhilfe- Anteil hoch 2,8 _ 2 [Altersgruppe
empfanger/innen Anteil niedrig 7.9 2,9 18 - 24 Jahre 50 0,0
25 - 34 Jahre 6,1 1,1
Arbeitslose Anteil hoch 2,9 - 21 35 - 44 Jahre 5,0 0,0
Anteil niedrig 7,8 2,8 45 - 59 Jahre 5,7 0,7
60 und alter 5,5 0,5
Abiturienten Anteil niedrig 3,9 - 11
Anteil hoch 9,4 44 |GeSChlecht
Manner 6,1 1,1
Steuerpflichtiges niedrig 3,1 - 19 Frauen 5,0 0,0
Einkommen hoch 9,5 4,5

Alle Anteile ohne Briefwahl
*) Differenz zum Stadtergebnis von 5,0 % in Prozentpunkten
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2 4 Uberblick:
« Ergebnis der Birgerschaftswahl 2001 in den Hamburger Stadtteilen

In die folgende Darstellung der Wahlergebnisse auf Stadtteil-Ebene flieRen nur die Ergebnis-
se der Urnenwahl ein, da die Briefwahl fur die Stadtteile nicht ausgezahlt wird. Lediglich fir

die Analyse der Wahlbeteiligung werden die Wahlberechtigten mit Wahlschein einbezogen.

Wahlbeteiligung durchgéngig héher

In 85 Stadtteilen hat sich die Wahlbeteiligung gegenlber 1997 erhéht. Sehr hoch ist die
Wahlbeteiligung in statushohen Stadtteilen, z.B. der Walddoérfer oder Elbvororte sowie in den
landlich gepragten Gebieten im Siidosten. Uber 85 Prozent sind in Lemsahl-Mellingstedt,
Wonhldorf-Ohlstedt, Wellingsbuittel, Bergstedt, Nienstedten und Volksdorf zu verzeichnen.

Umgekehrt ist der Anteil der Nichtwahler wie 1997 am gréf3ten im Bereich Kleiner Grasbrook/
Steinwerder, Billbrook, Veddel und Rothenburgsort, also in statusniedrigen Gebieten. In die-

sen Bereichen geben jeweils weniger als 60 Prozent der Wahlberechtigten ihre Stimme ab.

SPD: Gewinne und Verluste in den Stadtteilen in etwa ausgeglichen

Bessere Ergebnisse als 1997 hat die SPD in 56 Stadtteilen, verschlechtert hat sie sich in 42
Stadtteilen. Starke Zugewinne werden einerseits in Stadtteilen mit hohem Sozialstatus (wie
Rotherbaum, Eppendorf, Harvestehude), andererseits in Quartieren wie St. Pauli, Ottensen

oder St. Georg verzeichnet, die starksten Verluste in Neuenfelde, Francop und Billbrook.

Die absolute Mehrheit wird in keinem Stadtteil mehr errungen (1997: noch zwei Stadtteile),
starkste Partei ist die SPD in 71 Stadtteilen. Die hochsten Stimmenanteile kénnen in Veddel
(48,0 Prozent), Dulsberg (46,8 Prozent), Billbrook (48,8 Prozent) und Steilshoop (47,7 Pro-
zent) erreicht werden. Die niedrigsten Stimmenanteile fir die SPD sind wieder in Stadtge-
bieten mit hohem Sozialstatus (Elbvororte, Walddorfer) sowie in den landlich gepragten

Stadtteilen der Vier- und Marschlande zu verzeichnen.

CDU verliert in fast allen Stadtteilen

Lediglich in vier Stadtteilen konnte die CDU Gewinne erzielen, die starksten Verluste musste
sie mit Uber zehn Prozentpunkten in Tatenberg, Spadenland und Wohldorf-Ohlstedt hinneh-
men. Die Verluste haben das Verteilungsmuster hoher und niedriger Stimmenanteile fir die
CDU uber die Stadtteile nicht verandert. Nach wie vor holt die CDU ihre héchsten Stimmen-
anteile in den Elbvororten, in den Walddorfern und — diesmal besonders — in landlich ge-
pragten Stadtteilen im Siden der Stadt. Auch die CDU erreicht in keinem Stadtteil mehr die
absolute Mehrheit (1997: zwei), sie gewinnt in 21 Stadtteilen die meisten Stimmen. Die bes-
ten Ergebnisse erzielt die CDU in Spadenland (43,0 Prozent), Neuengamme und Francop
(jeweils 38,1 Prozent). Die schlechtesten Ergebnisse entfallen auf St. Pauli (10,0 Prozent),
Altona-Nord (13,4 Prozent) und Ottensen (14,6 Prozent).
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GRUNE/GAL mit Verlusten in nahezu allen Stadtteilen

Die GRUNEN/GAL haben in nahezu allen Stadtteilen Verluste zu verzeichnen: von — 0,3
Prozentpunkten im Stadtteil Spadenland bis zu — 14,0 Prozentpunkten in Altenwerder/
Moorburg. Besonders stark sind die Verluste in traditionellen innerstadtischen Hochburgen
der GRUNEN/GAL westlich Alster, wie Rotherbaum (— 9,6), Eimsblttel (— 9,1) und auch

Ottensen (- 8,9). Dort kann die SPD deutliche Stimmengewinne erzielen.

Den héchsten Stimmenanteil erzielten die GRUNEN/GAL zwar wiederum in St. Pauli mit
27,6 Prozent, muss aber ihren Status als starkste Partei an die SPD abgeben. Wahrend die
GRUNEN bei der 1997er Wahl noch in 15 Stadtteilen einen Stimmenanteil von tiber 20 Pro-
zent erreichten, schaffen sie dieses jetzt nur noch in finf Stadtteilen, in sieben Stadtteilen
sind die GRUNEN zweitstarkste Partei. Unter der 5-Prozent-Grenze bleiben die GRUNEN in
24 Stadtteilen, am schlechtesten schneiden sie in Spadenland (2,4 Prozent), Jenfeld (2,8

Prozent) und Neuenfelde (3,0 Prozent) ab.

Schill in 43 Stadtteilen Giber 20 Prozent

Die Partei Schill bleibt nur in zwei Stadtteilen unter der 10-Prozent-Marke (Rotherbaum und
Eppendorf mit 9,5 bzw. 9,7 Prozent). Die besten Ergebnisse kbnnen die Newcomer in Wil-
helmsburg (34,9 Prozent) und Neuland/Gut Moor (32,5 Prozent) erzielen, in 16 Stadtteilen

sind sie zur zweitstarksten Kraft geworden.

Besonders stark ist Schill mit vielfach Gber 25 Prozent der Stimmen in den landlich struktu-
rierten Stadtteilen der Vier- und Marschlande (z. B. Spadenland, Moorfleet, Tatenberg) und
im Suden des Bezirks Harburg (Wilstorf, Sinstorf, Langenbek), aber auch in Billstedt (27,6
Prozent) und Rothenburgsort (27,3 Prozent). Deutlich unterdurchschnittlich sind die Ergeb-
nisse hingegen in den statushohen Stadtteilen um die Alster, z. B. Hoheluft-Ost (10,2 Pro-
zent), Winterhude (12,3 Prozent), Uhlenhorst (13,0 Prozent) und in den Elbvororten (z. B.
Grol} Flottbek 11,0 Prozent, Othmarschen 12,8 Prozent, Nienstedten 14,0 Prozent).

F.D.P. schnitt in fast allen Stadtteilen besser als 1997 ab

Die F.D.P. hat ihr Wahlergebnis gegenuber der Blrgerschaftswahl von 1997 bis auf sechs in
allen Stadtteilen verbessern konnen. In acht Stadtteilen konnen die Liberalen mehr als zehn

Prozent erreichen.

Am besten hat die Partei in den Elbvororten, im Alstertal und in den Walddérfern abgeschnit-
ten, Gebieten, die traditionell zu den Hochburgen der Liberalen zahlen. Blankenese (15,1
Prozent), Nienstedten (15,0 Prozent) und Othmarschen (14,5 Prozent) weisen die héchsten
Stimmenanteile auf, hier kbnnen auch die groten Stimmenzuwachse erzielt werden. Dort

hat die CDU deutlich tberdurchschnittliche Verluste zu verzeichnen.
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Ergebnisse der Biirgerschaftswahl 2001 in den Hamburger Stadtteilen
Wahlbeteiligung und Stimmenanteile der Parteien in Prozent

Bezirk/Stadtteil Wahlbe- | oo cou | CRUNE epp. Schill Ubrige
teiligung GAL

Bezirk Hamburg-Mitte
Hamburg-Altstadt 71,5 35,6 22,5 14,4 54 16,0 6,1
Neustadt 69,0 41,2 17,0 17,2 3,5 14,3 6,8
St. Pauli 62,8 35,2 10,0 27,6 1,9 11,0 14,3
St. Georg 65,4 37,2 16,0 20,4 3,8 12,2 10,4
Klostertor/Hammerbrook 62,8 36,7 15,3 18,9 3,1 15,5 10,5
Borgfelde 65,8 41,0 23,3 8,7 4,7 17,9 4,5
Hamm-Nord 70,6 414 23,7 8,6 3,6 18,3 43
Hamm-Mitte 61,7 41,4 22,3 6,1 3,1 21,1 6,0
Hamm-Sud 63,0 43,2 19,2 4,9 3,4 22,7 6,6
Horn 62,4 41,3 221 3,8 29 25,5 4.4
Billstedt 64,0 40,3 22,3 3,1 2,5 27,6 4,2
Billbrook 51,1 39,4 22,6 3,2 0,6 26,5 77
Rothenburgsort 59,9 41,7 20,3 3,9 1,9 27,3 4,9
Veddel 55,6 48,0 16,4 6,5 2,2 21,8 51
Kl.Grasbrook/Steinwerder 39,4 417 24,3 6,1 1,7 19,1 7,0
Finkenwerder/Waltershof 73,1 42,4 22,7 53 3,6 21,3 4.7
Bezirk Altona
Altona-Altstadt 65,5 39,8 15,2 17,9 2,6 14,5 10,1
Altona-Nord 68,2 41,6 13,4 20,7 2,4 12,1 9,8
Ottensen 74,5 39,7 14,6 22,2 3,4 10,3 9,9
Bahrenfeld 70,3 42,0 20,3 11,4 4,0 16,6 5,6
GroR Flottbek 83,6 28,0 33,5 12,3 11,9 11,0 3,3
Othmarschen 83,6 23,9 36,5 9,6 14,5 12,8 2,6
Lurup 68,5 42,2 22,5 41 3,2 23,9 4.1
Osdorf 71,0 35,4 29,9 55 6,1 19,5 3,5
Nienstedten 85,1 22,4 37,0 9,0 15,0 14,0 2,6
Blankenese 84,7 22,5 36,9 8,7 15,1 14,3 2,5
Iserbrook 78,4 39,2 27,0 6,6 6,3 17,5 3,5
Sulldorf 80,6 34,7 30,0 71 6,9 17,8 3,5
Rissen 82,7 30,4 33,9 7.8 10,1 15,6 2,3
Bezirk Eimsbiittel
Eimsbdttel 72,8 41,0 16,1 20,8 3,7 11,3 71
Rotherbaum 74,3 36,6 23,5 17,4 7,7 9,5 5,2
Harvestehude 78,9 35,0 27,0 12,1 11,3 11,2 3,3
Hoheluft-West 74,2 41,7 19,1 17,5 6,0 10,7 5,0
Lokstedt 74,6 37,4 26,9 9,4 59 16,7 3,7
Niendorf 80,5 37,4 28,1 6,0 55 20,0 3,0
Schnelsen 75,3 37,0 27,7 6,4 53 20,4 3,2
Eidelstedt 72,3 39,9 24,6 53 3,7 22,7 3,8
Stellingen 72,2 38,2 25,7 79 4.1 19,9 4.1
Bezirk Hamburg-Nord
Hoheluft-Ost 75,8 39,5 21,8 17,9 59 10,2 47
Eppendorf 76,5 39,7 23,9 15,0 7.8 9,7 3,9
Grol} Borstel 74,9 40,1 23,9 8,0 57 18,6 3,7
Alsterdorf 73,2 36,7 28,8 9,3 6,3 16,0 29
Winterhude 75,2 40,2 23,2 13,9 6,3 12,3 41
Uhlenhorst 75,4 35,6 29,3 10,8 8,4 13,0 29
Hohenfelde 72,8 37,8 26,0 11,5 5,6 15,1 4,0
Barmbek-Sid 70,0 42,8 22,4 10,0 42 15,8 48
Dulsberg 61,1 46,8 18,8 8,2 3,0 17,6 5,6
Barmbek-Nord 67,6 44 1 19,3 10,5 3,5 17,0 5,6
Ohlsdorf 77,3 39,1 25,0 10,0 54 16,9 3,7
Fuhlsbttel 76,8 37,5 26,3 8,5 52 18,6 4,0
Langenhorn 73,3 421 241 6,2 4,2 20,0 3,4

1) Stimmenanteile der Parteien ohne Berulcksichtigung der Briefwahl
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Ergebnisse der Biirgerschaftswahl 2001 in den Hamburger Stadtteilen
Wahlbeteiligung und Stimmenanteile der Parteien in Prozent

Bezirk/Stadtteil Wahlbe- | gpp cou | CRUNE/ cpp. Schill Ubrige
teiligung GAL

Bezirk Wandsbek
Eilbek 71,7 39,5 26,5 8,2 4,5 17,2 41
Wandsbek 69,9 40,6 25,6 54 4,0 20,4 4,0
Marienthal 76,5 28,7 35,0 59 8,4 18,9 3.1
Jenfeld 60,6 37,6 26,9 2,8 3,5 23,9 53
Tonndorf 70,2 35,3 26,7 51 49 23,9 41
Farmsen-Berne 70,2 411 24,3 51 41 21,0 4.4
Bramfeld 72,8 39,6 245 53 43 22,5 3,9
Steilshoop 66,0 45,2 19,3 47 29 23,4 4,5
Wellingsbuttel 86,3 26,1 36,7 7,6 11,5 16,4 1,7
Sasel 82,2 32,8 32,4 8,4 7,7 15,6 3.1
Poppenbttel 79,9 34,2 32,9 6,4 7,0 17,4 2,0
Hummelsbuttel 75,1 34,8 30,3 57 6,1 20,0 3.1
Lemsahl-Mellingstedt 87,1 30,9 34,7 7,0 9,6 16,7 1,2
Duvenstedt 83,7 28,6 35,4 8,7 7,4 17,2 2,6
Wobhldorf-Ohlstedt 86,3 25,0 35,7 11,6 10,9 14,4 2,5
Bergstedt 85,2 34,0 30,0 11,2 59 15,8 3.1
Volksdorf 85,1 31,2 30,8 11,2 9,1 15,0 2,8
Rahlstedt 73,7 36,6 28,7 49 49 21,2 3,7
Bezirk Bergedorf
Lohbriigge 70,1 40,6 27,2 4.4 3,3 21,0 3,5
Bergedorf 69,3 39,9 25,1 8,0 4,0 18,5 4.4
Curslack 78,0 32,1 32,9 6,7 5,8 20,4 21
Altengamme 80,5 35,0 35,8 71 4,6 14,8 2,6
Neuengamme 79,4 27,4 38,1 54 4.6 21,8 2,6
Kirchwerder 78,8 28,5 37,5 3,7 43 23,3 2,6
Ochsenwerder 82,9 254 36,9 4.1 50 26,0 2,5
Reitbrook 83,9 25,0 36,4 4,6 4,6 26,4 29
Allermohe 62,0 37,3 30,1 49 3.1 19,9 4,8
Billwerder 78,0 32,6 26,7 5,8 4.4 25,8 4,7
Moorfleet 71,2 28,2 30,6 59 4,3 27,8 3,3
Tatenberg 82,3 28,8 36,7 4,2 2,7 26,5 1,1
Spadenland 76,4 19,8 43,0 24 3,9 28,0 29
Bezirk Harburg
Harburg 60,7 38,3 19,7 7,8 3,2 25,9 51
Neuland/Gut Moor 74,8 33,0 21,9 4,7 4,4 32,5 3,6
Wilstorf 69,0 39,4 22,4 43 29 27,0 4,0
Ronneburg 78,1 32,8 29,7 6,0 4,0 23,8 3,8
Langenbek 75,5 34,0 27,3 55 3,7 26,4 3,0
Sinstorf 77,3 32,9 27,7 4.4 51 27,0 2,8
Marmstorf 81,4 35,2 27,5 55 4,8 24,0 3,0
EiRendorf 72,5 34,3 27,3 5,6 4,6 24,9 3,2
Heimfeld 65,6 37,6 241 7,0 4,2 22,5 4,6
Wilhelmsburg 63,2 36,2 19,1 3,4 21 34,9 43
Altenwerder/Moorburg 66,8 34,9 22,3 7,3 3,7 25,1 6,7
Hausbruch 64,3 33,1 29,1 4,5 41 25,7 3,5
Neugraben-Fischbek 69,8 35,6 27,3 4.9 3,7 25,3 3,2
Francop 78,8 23,0 38,1 5,2 9,0 22,7 1,9
Neuenfelde 73,6 29,0 32,5 3,0 5,2 25,6 4,6
Cranz 69,9 37,3 27,2 49 6,1 20,2 43
Hamburg ohne Briefwahl X 37,9 251 8,6 5,0 19,1 44
Hamburg mit Briefwahl 71,0 36,5 26,2 8,5 5.1 19,4 4,2
1) Stimmenanteile der Parteien ohne Berlicksichtigung der Briefwahl
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Ergebnisse der Biirgerschaftswahl 2001 in den Hamburger Stadtteilen !
Verénderung zur Biirgerschaftswahl 1997 in Prozentpunkten

Bezirk/Stadtteil Wahibe- | oo, cou | CRUNE/L epp | schil | Ubrige
teiligung GAL

Bezirk Hamburg-Mitte
Hamburg-Altstadt + 40 - 10 - 0,3 — 58 + 19 + 16,0 - 10,7
Neustadt + 58 + 18 - 09 - 70 + 0,9 + 143 — 9.2
St. Pauli + 8,1 + 75 - 27 - 83 + 04 + 11,0 - 79
St. Georg + 7.2 + 58 — 48 - 78 + 0,8 + 122 - 6,3
Klostertor/Hammerbrook + 29 + 02 — 0,1 - 74 - 04 + 1556 — 7,8
Borgfelde + 25 + 38 — 68 — 47 + 24 + 179 — 12,6
Hamm-Nord + 13 + 25 — 55 — 50 + 1,2 + 18,3 — 115
Hamm-Mitte + 05 - 15 — 11 — 46 + 1,2 + 21,1 — 15,0
Hamm-Sid - 20 + 17 — 35 — 45 + 1,2 + 227 — 17,8
Horn - 03 - 30 - 19 — 42 + 0,8 + 255 — 171
Billstedt + 11 - 34 - 23 — 40 + 04 + 276 — 184
Billorook + 37 — 95 + 46 - 26 — 05 + 26,5 — 184
Rothenburgsort - 0,1 - 42 - 35 - 30 + 04 + 27,3 — 16,9
Veddel + 21 - 32 - 50 - 0,7 + 05 + 21,8 — 13,5
Kl.Grasbrook/Steinwerder - 114 - 8,3 + 2,7 + 1,9 - 0,1 + 19,1 — 153
Finkenwerder/Waltershof + 3,1 - 12 — 54 — 46 + 1,2 + 21,3 - 113
Bezirk Altona
Altona-Altstadt + 41 + 47 — 48 — 64 + 0,7 + 145 — 8,7
Altona-Nord + 2,0 + 53 - 37 - 86 + 0,7 + 12,1 - 57
Ottensen + 45 + 62 — 46 — 89 + 09 + 10,3 - 39
Bahrenfeld + 24 + 30 - 53 — 48 + 1,3 + 16,6 — 10,8
GroB Flottbek + 45 + 43 - 66 - 39 + 45 + 11,0 - 93
Othmarschen + 46 + 47 — 84 — 48 + 50 + 128 — 93
Lurup + 12 - 28 — 35 — 41 + 0,9 + 239 — 145
Osdorf + 16 - 04 - 50 - 39 + 2.2 + 195 — 124
Nienstedten + 0,9 + 20 — 91 - 38 + 6,7 + 14,0 - 98
Blankenese + 48 + 12 - 89 - 38 + 6,1 + 14,3 - 89
Iserbrook + 27 - 02 — 50 — 3,6 + 2.8 + 175 — 11,3
Silldorf + 35 + 09 - 6,7 - 37 + 41 + 178 — 124
Rissen + 48 + 18 — 79 - 29 + 45 + 156 — 11,0
Bezirk Eimsbiittel
Eimsbdittel + 4.3 + 56 — 33 — 91 + 1,3 + 11,3 - 57
Rotherbaum + 59 + 80 - 22 — 96 + 1,8 + 95 - 76
Harvestehude + 48 + 70 - 73 — 6,8 + 44 + 11,2 — 85
Hoheluft-West + 4,6 + 53 - 39 - 82 + 29 + 10,7 - 6,7
Lokstedt + 3,1 + 22 - 50 - 52 + 2,1 + 16,7 — 10,9
Niendorf + 5.2 + 10 - 47 — 52 + 1,4 + 20,0 - 125
Schnelsen + 3,0 + 08 — 4,1 - 59 + 1,2 + 204 — 12,3
Eidelstedt + 19 - 28 - 39 - 38 + 1,3 + 22,7 — 13,6
Stellingen + 29 - 05 - 53 - 37 + 14 + 19,9 - 11,8
Bezirk Hamburg-Nord
Hoheluft-Ost + 4,9 + 42 - 26 - 78 + 1,4 + 102 - 53
Eppendorf + 472 + 73 — 44 — 88 + 3,0 + 97 — 6,8
GrofB Borstel + 28 + 30 —-— 54 — 59 + 15 + 186 — 11,7
Alsterdorf + 35 + 3,7 — 4.1 — 54 + 11 + 16,0 - 113
Winterhude + 4.3 + 50 - 31 — 84 + 23 + 12,3 — 8,0
Uhlenhorst + 4,2 + 32 - 36 — 58 + 29 + 13,0 - 97
Hohenfelde + 41 + 30 - 27 — 6.8 + 17 + 151 — 10,3
Barmbek-Sid + 2,0 + 05 - 19 - 6,0 + 1,7 + 158 — 10,2
Dulsberg - 1.2 + 23 - 16 - 6,8 + 0,9 + 176 — 12,2
Barmbek-Nord + 15 + 10 - 24 - 55 + 1,3 + 170 — 114
Ohlsdorf + 3,6 + 10 - 42 - 53 + 2,3 + 16,9 — 10,6
Fuhlsbttel + 25 + 25 - 56 - 64 + 1,6 + 186 — 10,6
Langenhorn + 2.2 + 1,1 — 40 - 54 + 14 + 20,0 — 131

1 Stimmenanteile der Parteien ohne Berlicksichtigung der Briefwahl
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Ergebnisse der Biirgerschaftswahl 2001 in den Hamburger Stadtteilen '
Verénderung zur Biirgerschaftswahl 1997 in Prozentpunkten

Bezirk/Stadlteil Wahlbe- | oy cou |CPUNEML enp | oschil | Ubrige
teiligung GAL

Bezirk Wandsbek
Eilbek + 0,1 + 1,2 37 — 51 + 13 + 172 — 109
Wandsbek + 08 - 108 28 —- 52 + 13 + 204 - 128
Marienthal + 2,1 + 0,8 77 — 43 + 3,3 + 189 — 11,0
Jenfeld - 14 - 30 10 - 40 + 08 + 239 — 16,8
Tonndorf + 1,3 - 0,9 57 — 44 + 2.1 + 23,9 — 15,0
Farmsen-Berne + 23 - 15 2,1 - 50 + 1,5 + 21,0 — 13,8
Bramfeld + 23 - 10 49 - 38 + 183 + 225 — 141
Steilshoop + 13 - 26 24 —- 52 + 08 + 234 — 140
Wellingsbiittel + 4,6 + 1,0 70 — 3,6 + 4,2 + 16,4 — 11,0
Sasel + 07 + 16 58 — 50 + 27 + 156 — 97
Poppenbdttel + 1,3 + 2,3 6,6 — 40 + 2,4 + 174 — 11,5
Hummelsbdiittel + 28 — 04 36 — 57 + 25 + 200 - 128
Lemsahl-Mellingstedt + 51 + 3,0 6,3 - 6,5 + 46 + 16,7 - 115
Duvenstedt + 45 + 12 62 -— 27 + 21 + 172 — 115
Wohldorf-Ohlstedt + 57 + 55 102 - 33 + 44 + 144 - 108
Bergstedt + 4,5 + 3,4 54 — 6,0 + 2,0 + 158 — 97
Volksdorf + 3,4 + 49 83 — 58 + 3,3 + 150 - 9,0
Rahlstedt + 16 — 0,1 58 —- 44 + 19 + 212 - 133
Bezirk Bergedorf
Lohbriigge + 0,3 + 0,3 24 — 42 + 0,8 + 21,0 — 155
Bergedorf - 04 + 0,9 24 — 58 + 1,4 + 185 — 12,5
Curslack + 6,8 + 4,0 78 — 6,1 + 2,7 + 20,4 — 13,3
Altengamme + 3,7 + 2,6 35 — 5.2 + 0,9 + 14,8 — 9,6
Neuengamme + 58 — 00 56 — 3,6 + 0,9 + 21,8 — 134
Kirchwerder + 6,5 - 1,3 58 — 45 + 1,1 + 23,3 - 12,9
Ochsenwerder + 10,8 — 14 98 — 56 + 2,0 + 26,0 — 114
Reitbrook + 75 - 11 89 — 27 - 13 + 26,4 — 12,5
Allermbéhe - 44 — 0,0 18 — 53 + 0,5 + 19,9 — 13,3
Billwerder + 33 + 11 0,1 - 86 + 11 + 258 — 195
Moorfleet + 54 — 55 44 - 11 + 07 + 278 — 175
Tatenberg + 6,0 + 45 162 — 36 — 01 + 26,5 - 11,2
Spadenland + 7,1 - 3,3 135 - 03 - 04 + 280 — 10,5
Bezirk Harburg
Harburg - 14 - 26 52 — 46 + 1,2 + 25,9 — 14,7
Neuland/Gut Moor + 71 - 6,1 9,1 - 2,2 + 22 + 32,5 - 17,2
Wilstorf + 26 - 32 64 - 39 + 10 + 270 — 145
Rdénneburg + 9,1 - 0,1 8,1 - 50 + 2,2 + 23,8 — 128
Langenbek + 0,7 + 11 71 — 6,4 + 11 + 26,4 — 15,1
Sinstorf + 36 — 05 6,2 — 4.2 + 1,6 + 270 — 17,7
Marmstorf + 5,3 + 11 8,1 — 54 + 1,8 + 240 — 13,5
EiBendorf + 30 - 30 63 - 39 + 20 + 249 - 139
Heimfeld - 1,3 = 09 49 - 58 + 16 + 225 — 126
Wilhelmsburg + 05 — 586 65 - 33 + 04 + 349 - 197
Altenwerder/Moorburg + 4,8 + 6,2 51 — 14,0 + 0,2 + 25,1 - 12,3
Hausbruch - 1,8 — 45 49 — 3,7 + 1,8 + 25,7 — 14,5
Neugraben-Fischbek - 05 - 05 54 — 50 + 0,9 + 25,3 — 15,3
Francop + 94 - 137 23 — 3,8 + 44 + 22,7 — 118
Neuenfelde + 63 — 96 19 - 53 + 22 + 256 — 11,0
Cranz - 07 - 47 28 —- 46 + 19 + 202 - 10,0
Hamburg ohne Briefwahl X + 0,8 43 — 52 + 1,7 + 19,1 - 12,0
Hamburg mit Briefwahl + 2,3 + 0,3 45 — 54 + 1,6 + 194 — 114
1) Stimmenanteile der Parteien ohne Berlicksichtigung der Briefwahl
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2 5 ~Extreme®:
« Hochste und niedrigste Wahlergebnisse

Ergebnisse der Birgerschaftswahl 2001 — Wahlbezirke mit den héchsten und niedrigsten

Werten:
Wahlbeteiligung
Wahlbezirk Wahl- Stimmenanteile der Parteien’

Rang| i im Wahllokal b;:i'g' SPD | CDU GFéliNLE/ F.D.P.| Schill| Ubrige
1 51708 Strenge 5 91,4 241 37,8 10,0 10,2 16,0 1,9
2 52002 Poppenbiittler Stieg 7 90,3 27,0 39,0 6,1 79 17,3 2,6
3 52513 Im Allhorn 45 90,3 30,1 31,8 12,8 9,3 14,0 1,9
4 52503 Vorn Barkholt 6 89,8 29,2 38,1 6,9 9,5 14,6 1,8
5 43002 Stiibeheide 172 89,7 27,9 35,4 13,4 9,6 12,3 1,3

1285 406A8 Borsteler Chaussee 301 38,5 63,5 21,2 0,0 24 10,6 2,4

1286 514A4 August-Krogmann-Stralle 100 35,3 62,3 23,7 2,6 26 18 7,0

1287 711A7 An der Rennkoppel 1 33,7 48,7 38,1 0,0 1,8 6,2 53

1288 40703 Sengelmannstralle 50 32,5 50,0 18,4 10,2 29 123 6,1

1289 415A1 Finkenau 19 29,5 63,9 23,6 1,4 1,4 4.2 5,6

1 ohne Briefwahl, vorlaufiges Ergebnis

SPD
Wahlbezirk Wahl- Stimmenanteile der Parteien’

Rang| \r. im Wahllokal bgesi'g' sPD | cbu GZ%E/ F.D.P.| Schill| Ubrige
1 712A5 Reinstorfweg 9 41,5 71,8 18,8 1,2 24 24 3,5
2 407A2 Suhrenkamp 40 39,0 66,7 24,0 0,0 00 4,0 53
3 415A1 Finkenau 19 29,5 63,9 23,6 1,4 1,4 4.2 5,6
4  406A8 Borsteler Chaussee 301 38,5 63,5 21,2 0,0 24 10,6 2,4
5 514A4 August-Krogmann-Stralle 100 35,3 62,3 23,7 2,6 26 18 7,0

1285 22208 Falkensteiner Ufer 2 85,7 17,3 32,9 88 238 14,5 2,7

1286 51107 Oktaviostrale 143 84,5 171 47,7 52 11,2 17,5 1,3

1287 22205 Oesterleystralle 27 85,9 17,1 40,6 12,3 12,3 15,1 2,6

1288 41301 Isestralle 146 81,2 13,8 45,2 51 184 16,6 1,0

1289 21806 Hochrad 2 88,1 11,9 42,4 56 21,7 16,7 1,7

1 ohne Briefwahl, vorlaufiges Ergebnis

Ccbhu
Wahlbezirk Wahl- Stimmenanteile der Parteien’

Rang| i im Wahllokal b;:i'g' SPD | CDU GFéliNLE/ F.D.P.| Schill| Ubrige
1 72003 Nincoper Stralte 26 78,0 17,9 48,2 4,8 6,4 19,2 3,5
2 51107 Oktaviostrale 143 84,5 171 47,7 52 11,2 175 1,3
3 41301 IsestralBe 146 81,2 13,8 45,2 51 18,4 16,6 1,0
4 22303 GoRlers Park 1 85,7 18,4 449 40 16,4 14,2 2,2
5 52514 Claus-Ferck-Strale 43 87,9 25,4 43,8 53 11,3 13,0 1,3

1285 11103 WohlwillstralRe 46 57,7 354 7,5 30,0 24 10,3 14,4

1286 10801 Grabenstrafle 32 63,8 35,2 7,2 32,6 06 7.8 16,7

1287 31005 Altonaer Stralle 38 66,6 35,4 6,7 347 40 69 12,3

1288 10802 Grabenstralie 4 67,6 34,2 6,2 30,2 1,9 9.2 18,3

1289 11004 WohlwillstralRe 46 66,3 33,7 5,6 31,1 0,7 132 15,7

1 ohne Briefwahl, vorlaufiges Ergebnis
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GRUNE/GAL

Wahlbezirk Wahl- Stimmenanteile der Parteien’
Rang| \r. im Wahllokal beteili- | o | cpy | CRUNE/|E b p | schill| Ubrige
gung GAL
1 31005 Altonaer Stralle 38 66,6 354 6,7 34,7 40 6,9 12,3
2 30702 Doormannsweg 12 68,0 34,5 11,8 33,6 30 74 9,7
3 20601 Bernstorffstralle 147 70,3 33,8 7,9 33,4 1,5 6,6 16,8
4 10901 LudwigstralBe 7/9 67,5 30,3 9,9 333 09 78 17,7
5 10804 Ludwigstrafie 7/9 68,3 35,0 7,7 330 20 7,7 14,8
1285 71317 Karl-Arnold-Ring 11 61,1 421 17,3 0,7 0,7 355 3,7
1286 22015 Bornheide 2 47,6 38,2 30,8 0,3 1,3 255 4,0
1287 711A7 An der Rennkoppel 1 33,7 48,7 38,1 0,0 1,8 6,2 53
1288 407A2 Suhrenkamp 40 39,0 66,7 24,0 00 00 40 53
1289 406A8 Borsteler Chaussee 301 38,5 63,5 21,2 00 24 106 24

1 ohne Briefwahl, vorlaufiges Ergebnis

Schill
Wahlbezirk Wahl- Stimmenanteile der Parteien’
Rang| \r. im Wahllokal beteili- | s | cpu | CRUNE/|E b p | schill| Ubrige
gung GAL
1 71219 Kurdamm 8 71,0 31,3 20,1 1,8 1,8 425 2,5
2 71310 Karl-Arnold-Ring 11 79,9 29,7 20,9 30 29 41,0 2,5
3 71309 Neuenfelder Stralke 106 69,6 33,6 17,7 1,9 25 41,0 3,4
4 71302 Prassekstralte 5 51,3 36,8 15,6 2,0 1,7 40,5 3,4
5 71308 Kirchdorfer Stralle 48 81,1 30,9 20,5 2,4 3,3 404 2,4
1285 705A8 Am Frankenberg 34/36 63,9 58,6 23,6 1,3 57 3,8 7,0
1286 712A5 Reinstorfweg 9 41,5 71,8 18,8 1,2 24 24 3,5
1287 514A4 August-Krogmann-Stralie 100 35,3 62,3 23,7 2,6 26 18 7,0
1288 51505 Fahrenkron 115 80,1 40,9 25,5 78 40 0,6 21,2
1289 51802 Saseler Parkweg 3 81,9 31,3 35,1 64 56 00 21,7
1 ohne Briefwahl, vorlaufiges Ergebnis
F.D.P.
Wahlbezirk Wahl- Stimmenanteile der Parteien’
Rang| \r. im Wahllokal beteili- | o | cpy | CRUNE/|E b p | schill| Ubrige
gung GAL
1 22208 Falkensteiner Ufer 2 85,7 17,3 32,9 8,8 23,8 14,5 2,7
2 21806 Hochrad 2 88,1 11,9 42,4 56 21,7 16,7 1,7
3 41306 Mihlenkamp 34 81,4 21,7 33,7 44 21,0 16,2 3,0
4 22203 Mihlenberger Weg 33 84,9 18,8 31,1 94 20,2 16,4 4.1
5 21807 Otto-Ernst-Stralle 34 82,4 20,3 36,6 96 20,1 11,7 1,8
1285 20605 Dohrnweg 6 67,7 35,9 10,1 285 0,3 104 14,8
1286 52663 Grollohering 11 54,1 35,2 26,2 23 03 314 4,7
1287 13201 Billbrookdeich 266 53,3 31,7 28,0 3,7 0,0 25,6 11,0
1288 70202 Grolimoordamm 61 64,7 37,2 20,2 1,1 0,0 36,2 53
1289 407A2 Suhrenkamp 40 39,0 66,7 24,0 0,0 0,0 4,0 53

1 ohne Briefwahl, vorlaufiges Ergebnis
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2 6 Uberblick:
« Ergebnisse der Bezirksversammlungswanhl

Bei der zugleich mit der Wahl zur hamburgischen Birgerschaft durchgefihrten Wahl zu den
sieben Bezirksversammlungen sind am 23. September 2001 bemerkenswerte regionale

Unterschiede bei den Stimmenanteilen fir die Parteien zu Tage getreten.

So erzielte die Partei Schill im Bezirk Harburg 26,8 Prozent und in Hamburg-Mitte
21,7 Prozent der Wahlerstimmen, in den Ubrigen Bezirken blieb sie unter ihrem Blirger-
schaftswahlergebnis von 19,4 Prozent; am geringsten ist der auf diese Partei entfallende

Stimmenanteil mit 15,0 Prozent in Hamburg-Nord.

Zumeist relativ eng an dem Resultat der Burgerschaftswahl von 36,5 Prozent liegen die
Anteilswerte bei der Bezirksversammlungswahl fir die SPD. Dabei gaben die Wahlerinnen
und Wahler den Sozialdemokraten in fast allen Bezirken bei der Bezirksversammlungswahl

weniger Stimmen als bei der Wahl des Landesparlaments.

Von 20,8 Prozent in Hamburg-Mitte bis zu 30,9 Prozent im Bezirk Wandsbek erstreckt sich
die Spannbreite der fur die Bezirksversammlungen abgegebenen Stimmen bei der CDU, die

zur Burgerschaftswahl 26,2 Prozent der Stimmen bekam.

Die verhaltnisméaRig gréRten Unterschiede zwischen den Bezirken gab es fir die GRUNEN/
GAL, die — bei einem Blrgerschaftswahlergebnis von 8,5 Prozent — in Harburg mit 5,9 Pro-
zent ihre geringste Stimmenquote bei der Bezirksversammlungswahl des Jahres 2001 er-

hielten, in Eimsbuttel hingegen 13,8 Prozent der Stimmen erreichten.

Ergebnisse der Bezirksversammlungswahl 2001 in den Hamburger Bezirken
Wahlbeteiligung und Stimmenanteile

Bezirk Ygiﬁgtb:é SPD cDU G'éli'L‘E/ F.D.P. Schil | Ubrige
%
Hamburg-Mitte 61,2 36,8 20,8 10,2 2,9 21,7 6,2
Altona 70,4 31,4 27,2 13,4 5,5 15,7 6,2
Eimsbiittel 71,4 33,6 26,1 13,8 49 15,8 5,3
Hamburg-Nord 69,4 36,3 25,5 13,1 5,0 15,0 43
Wandsbek 72,7 33,5 30,9 7.5 48 19,1 3.2
Bergedorf 69,5 35,8 30,7 6,8 34 18,8 3,5
Harburg 65,3 34,1 25,2 5,9 34 26,8 3.4
Veranderungen gegeniiber 1997 in %-Punkten

Hamburg-Mitte + 19 - 21 - 3,7 - 64 + 0,6 + 21,7 - 33
Altona + 25 + 04 - 54 - 74 + 12 + 157 - 07
Eimsbiuittel + 3,6 + 1,0 - 33 - 7,7 + 11 + 15,8 - 35
Hamburg-Nord + 38 + 1,3 - 25 - 84 + 15 + 15,0 - 33
Wandsbek + 21 - 1,0 - 39 - 59 + 11 + 19,1 - 48
Bergedorf + 0,8 - 0.2 - 25 - 65 + 06 +18,8 - 59
Harburg + 0,6 - 34 - 56 - 6,0 + 0,9 + 26,8 - 6,7
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Die F.D.P. blieb in finf Bezirken unterhalb der Fiinf-Prozent-Marke, die sie bei der Burger-
schaftswahl mit landesweit 5,1 Prozent Uberwinden konnte. Die Liberalen erzielten einen fir
die Gewinnung von Bezirksversammlungssitzen ausreichenden Stimmenanteil lediglich in

Altona mit 5,5 Prozent und in Hamburg-Nord mit 5,0 Prozent.

Hinsichtlich der Verteilung der jeweils 41 Bezirksversammlungssitze hatten SPD und GRU-
NE/GAL bei der Wahl des Jahres 1997 in allen sieben Bezirken respektable rechnerische
Mehrheiten erhalten (wenn es auch in der politischen Praxis nicht Uberall zu entsprechenden
Koalitionen gekommen ist). Nach der diesjahrigen Wahl bestehen rot-griine Mehrheiten, und
zwar mit je 22 Sitzen, nur noch in Hamburg-Mitte, Eimsbuttel und Hamburg-Nord. Die Partei
Schill ist in den meisten Bezirken nach SPD und CDU drittstarkste politische Gruppierung, in
Hamburg-Mitte und in Harburg ist diese Partei sogar die zweitstarkste Kraft. Gleichauf liegen
Schill und GRUNE/GAL der Zahl der Mandate nach in Hamburg-Nord. Die DVU, die bei der
vorangegangenen Wahl in vier Bezirksversammlungen Einzug hielt, gewann im Jahr 2001

keine Sitze.

An der Wahl zu den Bezirksversammlungen kdnnen neben der deutschen wahlberechtigten
Bevolkerung die in Hamburg wohnenden Auslander und Auslanderinnen aus den Ubrigen

14 Mitgliedstaaten der EU teilnehmen. Insgesamt waren es 45 250 EU-Burger und -Blirger-
innen, die bei der Bezirksversammlungswahl 2001 ihre Stimme abgeben konnten. An der
Wahl beteiligt haben sich schatzungsweise etwas Uber 8 600 EU-Auslander und -Auslander-
innen, dies waren gut 19 Prozent der auslandischen Wahlberechtigten. Vor vier Jahren
erreichte die Wahlbeteiligung der auslandischen Mitburger und Mitburgerinnen noch eine

GréRenordnung von 22 Prozent.

Ergebnisse der Bezirksversammlungswahl 2001 in den Hamburger Bezirken
Sitzverteilung der Parteien

Bezirk SPD CDhuU GRUNE/ F.D.P. Schill Ubrige
GAL
Sitze
Hamburg-Mitte 17 9 5 0 10 0
Altona 14 12 6 2 7 0
Eimsbuttel 16 12 6 0 7 0
Hamburg-Nord 16 11 6 2 6 0
Wandsbek 15 14 3 0 9 0
Bergedorf 16 14 3 0 8 0
Harburg 15 11 3 0 12 0
Veranderungen der Sitze gegeniiber 1997

Hamburg-Mitte - 1 - 2 - 3 0 + 10 - 4
Altona - 1 - 4 - 4 + 2 + 7 0
Eimsbdttel 0 - 2 - 5 0 + 7 0
Hamburg-Nord - 1 - 3 - 4 + 2 + 6 0
Wandsbek - 1 - 2 - 3 0 + 9 - 3
Bergedorf - 1 - 1 - 3 0 + 8 - 3
Harburg - 3 - 3 - 3 0 + 12 - 3
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2 7 Vor den Hamburg-Wahlen:
« Struktur der Wahlberechtigten
Von den rund 1,7 Millionen Hamburgerinnen und Hamburger waren am gestrigen Wahltag
1 208 478 zur Wahl der 17. Hamburger Burgerschaft aufgerufen. Bei den Bezirksversamm-
lungswahlen konnten zusatzlich rund 44 000 in Hamburg wohnende Birgerinnen und Blrger

aus den 14 anderen Mitgliedstaaten der Europaischen Union ihre Stimme abgeben.

Kennzeichnend fiir die Altersstruktur der Hamburger Wahlbevélkerung im Ganzen ist der
recht hohe Anteil von Seniorinnen und Senioren: 202 000 Burgerinnen und Blrger

(17 Prozent oder ein Sechstel aller Wahlberechtigten) haben ein Alter von 70 und mehr
Jahren. 60 bis unter 70 Jahre alt sind 187 000 oder 15 Prozent der Hamburgerinnen und
Hamburger. Die 35- bis 59-Jahrigen machen 42 Prozent, die 18- bis 34-Jahrigen

26 Prozent der Wahlberechtigten aus.

Gut 53 Prozent der Wahlberechtigten sind Frauen. Bei der Uber 60-jahrigen Bevolkerung
betragt der Frauenanteil sogar 60 Prozent, dies sind 235 000 Hamburgerinnen. Die Gruppe
der alteren Frauen stellt damit ein Finftel der zur Stimmabgabe aufgerufenen Einwohner-

schaft.

Von den wahlberechtigten Hamburgerinnen und Hamburgern sind etwa 690 000 erwerbstatig
(57 Prozent), die weitaus meisten als Angestellte (415 000 oder 34 Prozent). 143 000 sind
als Arbeiterinnen und Arbeiter beschaftigt (12 Prozent), 43 000 als Beamtinnen und Beamte

(vier Prozent). 88 000 arbeiten als Selbststandige (sieben Prozent).

Nahezu 400 000 Wahlberechtigte sind Singles, jede/r Dritte wohnt also allein. Nur 20 Prozent
der Wahlerinnen und Wabhler leben in Haushalten mit Kindern. Jeweils knapp 120 000 Wahl-
berechtigte sind verwitwet oder geschieden, rund 390 000 Wahlerinnen und Wahler sind
ledig. Die weitaus grofite Gruppe bilden die Verheirateten: Knapp 590 000 Wahlberechtigte

sind verheiratet (das heil’t fast jede/r Zweite).

Gegenuber der Blrgerschaftswahl vor vier Jahren ist die Anzahl der Wahlberechtigten nur
geringfligig zurlickgegangen (minus 2800). Hinter dieser relativen Konstanz verbergen sich
jedoch erhebliche Verschiebungen in der Hamburger Wahlerschaft. Einerseits ist eine hohe
Zahl ,neuer* Wahlberechtigter hinzugekommen: So durften mehr als 50 000 junge Hambur-
gerinnen und Hamburger aufgrund ihres Eintritts ins Wahlalter und etwa 18 000 eingebdir-
gerte Personen erstmals ihr Stimmrecht bei einer Blrgerschaftswahl ausiiben. Mit dabei
waren auch tber 200 000 von auswarts nach Hamburg zugezogene Wahlberechtigte. Die
Anzahl der Wahlberechtigten verkleinerte sich aber in etwa dem gleichen Ausmal}, und zwar
durch etwa 70 000 in den vergangenen vier Jahren verstorbene Hamburgerinnen und Ham-

burger und 195 000 inzwischen fortgezogene Personen.
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Die nachstehende Tabelle weist aus, dass bei der gestrigen Burgerschaftswahl deutlich
weniger 25- bis 34-Jahrige und 50- bis 59-Jahrige wahlberechtigt waren als vier Jahre zuvor.
Das Plus bei den nachfolgenden Altersgruppen der 35- bis 44-Jahrigen und der 60- bis 69-
Jahrigen zeigt, dass die Verschiebungen auf das Alterwerden geburtenstarker Jahrgange

zurtckzufihren sind.

Wahlberechtigte nach Altersgruppen und Geschlecht

insgesamt Manner Frauen
g:i?;e BGW 2001 BUW 97 | Differenz BGW 2001 BGW 2001

e in 1000 | zu 1997

in1000 | in% in1000 | in% | in1000 | in%
18 - 20 39,4 3,2 354  +40 19,2 3,4 202 3,1
21-24 62,9 5,2 562  +67 29,7 5,3 33,2 5,1
25— 29 90,1 7.4 110,09  -20,8 44.0 7.8 46,1 7.1
30 — 34 1237 10,2 1377 —14,0 62,9 11,2 60,8 9,4
35 — 39 1206 107 1140 +156 65,7 117 63,9 9,8
40 — 44 107,0 8,8 921  +149 53,5 9,5 53,5 8,2
45— 49 89,0 7.3 910  -20 43,9 7.8 45,1 6.9
50 — 59 1815 150 2086  —27.1 89,2 15,9 92,3 14,2
60 — 69 1871 154 1671 +20,0 87,7 15,6 99,4 15,3
70u. dlter 2023 16,7 2036  -1,3 66,7 119 1356 209
Gesamt 12126  100,0 12166  —-40 5625 1000 650,  100,0

Stand: Wéhlerverzeichnis vom 13.08.2001 bzw. geschétzt zum entsprechenden Zeitpunkt vor der Wahl 1997
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2 8 Vor den Hamburg-Wahlen:

« Umfragen zum politischen Klima
Bei keiner Burgerschaftswahl zuvor haben Meinungsforschungsinstitute so haufig und um-
fassend das politische Klima in Hamburg und seine Veranderungen bis zum Wahltag ermit-
telt. Die Medien haben kontinuierlich tUber die Ergebnisse der Umfragen berichtet. Die HAM-
BURGER MORGENPOST richtete eine ,Wahlbdrse* ein und informierte taglich tUber stei-

gende oder fallende ,Aktienkurse” fur die verschiedenen Parteien.

Nur eine der Umfragen — zwischen dem 13. und 17. September von Forsa im Auftrag der
Welt, Radio Hamburg und RTL durchgeflihrt — erhebt das Meinungsbild der Hamburgerinnen
und Hamburger nach den Terroranschlagen in den USA. ,Patt in Hamburg — Das Rennen ist
wieder offen“ — so die Uberschrift in der WELT vom Donnerstag vor der Wahl. Und weiter:
Die Wahlwerte flir SPD und GAL stiegen leicht an. Der Anteil der CDU-Wabhler bliebe stabil.
Der Zustrom zur Schill-Partei sei offenbar zum Stillstand gekommen. Und: Die Liberalen

mussten weiterhin um ihren Einzug bangen.

Waihlerpotenziale der Parteien in Hamburg vor der Biirgerschaftswahl 2001" (Prozent)

SPD Cbhu GZL'JA:I_E / Schill F.D.P. Rot-Grin CDgil;.illil).P.
Forsa fur Die Welt / Radio Hamburg / RTL
Méarz 36 31 13 8 4 49 43
Mai 34 33 12 8 5 46 46
Juli 37 31 9 9 5 46 45
August 34 28 10 15 5 44 48
13.-17. Sept. 36 28 11 14 5 47 47

Infratest-dimap flir Hamburger Abendblatt / NDR

Februar" 36 32 13 9 3 49 44
9./10. Juni 35 31 11 9 6 46 46
2.-7. Juli 35 29 11 10 8 46 47
6.-11. August 35 30 10 12 7 45 49
27.08.-02.09. 35 28 10 14 7 45 49
3.-8. Sept. 35 28 9 16 5 44 49

Weitere Umfragen

Anfang Sept.? 36 27 12 14 7 48 48
September® 34 30 10 14 6 44 50
06.-12.09.% 36 29 9 15 5 45 49

1) Psephos-Institut 2) Forschungsgruppe Wahlen fiir ZDF
3) Emnid fir Bild 4) FORSA fiir Gewerkschaftsbund Hamburg
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Vor den Hamburg-Wahlen:
Politische GroRwetterlage in Deutschland

29.

Wahrend SPD und die GRUNEN/GAL in Hamburg den Umfragen nach seit Mai 2001 auf
eine gleichbleibende Zustimmung von etwa 45 Prozent bauen konnten, verschlechterten sich
die Werte flr ,Rot-Griin“ im Bund kontinuierlich: Im Friihjahr 2001 lagen SPD und GRUNE
noch funf Prozentpunkte vor CDU/CSU und F.D.P.; im August bzw. im September — also
kurz vor der Hamburger Blrgerschaftswahl — war dieser Vorsprung weggeschmolzen, die
bundespolitische GroRRwetterlage durch ein Kopf-an-Kopf-Rennen der beiden politischen

Lager gekennzeichnet.

Im Vorfeld der Blrgerschaftswahl 1997 dagegen — so machen Schaubild und Tabelle deut-
lich — befanden sich Sozialdemokraten und GRUNE auf der Bundesebene im Aufwértstrend.
Dieser setzte Anfang 1997 ein und hielt kontinuierlich bis zur damaligen Wahlentscheidung

an.

Wahlerpotenziale der Parteien in Deutschland in den letzten acht Monaten vor den Hambur-
ger Birgerschaftswahlen 2001 und 1997

Vor der Hamburger Biirgerschaftswahl
2001 in Prozent 1997 in Prozent
SPD |CDUICSU| GRUNE | F.D.P. | PDS | SPD [csucsU| GRUNE | F.D.P. | PDS
Januar 41 38 6 6 5 33 42 12 5 4
Februar| 43 36 5 7 5 35 40 11 5 4
Méarz 42 37 6 6 5 35 39 12 5 4
April 41 38 6 6 5 36 39 11 5 4
Mai 41 36 5 8 5 38 38 10 5 4
Juni 41 36 5 8 5 38 37 11 6 4
Juli 41 35 5 9 5 - - - - -
August 39 37 6 8 5 40 36 10 6 4
Sept.” | 40 38 5 7 5 - - - - -
Politbarometer der Forschungsgruppe Wahlen, Projektionswerte 1) 12. und 13.09.
Prozentpunkte Prozentpunkte
8 3Vorsprung Rot - Griin ,’§ 10 Vorsprung SPD
7 Jvor CDU/CSU +F.D.P. // 1997 8 ] 2001 vor CDU/CSU
6 -
5
4 ;
33
2
13
E
-1 JVorsprung CDU/CSU + F.D.P. -8 .}:/ Vorsprung CDU/CSU
2 Jvor Rot - Griin 10 vor SPD

Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep
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Anhang |

Burgerschaftswahlen seit 1957

Wahl- Wahlbe- GRUNE/ R
iahr teiligung SPD CDU GAL F.D.P. Ubrige
1957 77,3 53,9 32,2 - 8,6 5,3
1961 72,3 57,4 29,1 9,6 3,9
1966 69,8 59,0 30,0 6,8 4,2
1970 73,4 55,3 32,8 7,1 4.8
1974 80,4 44,9 40,6 10,9 3,6
1978 76,6 51,5 37,6 - 4,8 6,1
Jun 82 77,8 42,7 43,2 7,7 4,9 1,5
Dez 82 84,0 51,3 38,6 6,8 2,6 0,7
1986 77,8 41,7 41,9 10,4 4,8 1,2
1987 79,5 45,0 40,5 7,0 6,5 1,0
1991 66,1 48,0 35,1 7,2 5,4 43
1993 69,6 40,4 25,1 13,5 4,2 16,8
1997 68,7 36,2 30,7 13,9 3,5 15,7
2001 71,0 36,5 26,2 8,5 5,1 23,7
Anhang Il
Briefwahlbeteiligung bei den Burgerschaftswahlen in Hamburg seit 1957
Briefwahlbeteiligung ausge-
Wabhler- Wahlbe- i in % der gebene
W:r:‘" Vgs:tl.bz innen und | teiligung in in % der | \\siler- Wahl-
Jjanr r 19 Wiahler % absolut Wah'lbe- innen und scheine
rechtigten wahler | (Wahlbriefe)
1957 1346260 1040584 77,3 11 966 0,9 1,1 20 897
1961 1384546 1000784 72,3 27 926 2,0 2,8 28 881
1966 1 375 491 959 816 69,8 49 509 3,6 5,2 50 693
1970 1382265 1014622 73,4 66 689 4,8 6,6 69 088
1974 1313889 1056 358 80,4 70 737 54 6,7 73405
1978 1264 661 969 000 76,6 146 723 11,6 15,1 150 815
Jun 82 1241218 966 011 77,8 186 555 15,0 19,3 196 624
Dez82 1239944 1041258 84,0 110 241 8,9 10,6 116 169
1986 1248 645 970 875 77,8 111 373 8,9 11,5 118 119
1987 1248 257 992 375 79,5 205708 16,5 20,7 215 843
1991 1256 147 830776 66,1 158 113 12,6 19,0 167 809
1993 1240 259 863 190 69,6 167 148 13,5 19,4 178 014
1997 1211 288 831913 68,7 169 413 14,0 20,4 181 058
2001 1208 478 857 825 71,0 195 436 16,2 22,8 209 629
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Anhang Il

Wahlverhalten in unterschiedlichen Wohngebieten und
Veranderungen gegeniiber 1997

Stimmenanteile der Parteien (ohne Briefwahl)

.Auspr'égung von Wﬁhl- GRUNE/
Sozialstrukturmerkmalen | beteiligung SPD CcDhuU GAL F.D.P. Schill
Biirgerschaftswahl 2001

Sozialhilfeempfénger/innen

Anteil hoch 62,9 39,6 21,4 8,0 2,8 22,2

Anteil niedrig 82,4 29,0 33,7 7.4 7,9 19,4
Arbeitslose

Anteil hoch 62,2 40,1 19,7 9,7 2,9 21,0

Anteil niedrig 82,0 27,7 35,2 7,2 7,8 19,4
Abiturienten

Anteil niedrig 69,3 34,1 28,3 4,7 3,9 24,9

Anteil hoch 80,1 32,0 30,4 11,2 9,4 13,7
Steuerpflichtiges Einkommen

niedrig 65,0 40,9 19,1 11,0 3,1 19,4

hoch 81,1 31,1 31,9 9,9 9,5 14,7
Hamburg insgesamt 71,0 37,9 25,1 8,6 5,0 19,4

Biirgerschaftswahl 1997

Sozialhilfeempfénger/innen

Anteil hoch 62,7 40,8 247 12,3 2,2 -

Anteil niedrig 77,2 26,8 42,2 11,7 53 -
Arbeitslose

Anteil hoch 61,2 40,0 23,1 14,8 2,1 -

Anteil niedrig 76,9 27,8 40,6 12,2 52 -
Abiturienten

Anteil niedrig 65,7 37,3 33,2 8,5 2,8 -

Anteil hoch 75,8 28,2 36,5 16,9 59 -
Steuerpflichtiges Einkommen

niedrig 63,6 40,0 23,6 15,4 21 -

hoch 77,0 28,0 38,3 14,6 59 -
Hamburg insgesamt 68,7 37,1 29,4 13,8 3,3 -

Verénderung 2001 gegeniiber 1997 in %-Punkten

Sozialhilfeempfénger/innen

Anteil hoch + 0,2 - 13 - 3,2 - 43 + 0,6 +22,2

Anteil niedrig 5,2 + 2,2 - 84 - 44 + 2,6 +19,4
Arbeitslose

Anteil hoch 1,0 + 0,1 - 34 - 51 + 0,8 +21,0

Anteil niedrig 51 - 0,1 - 53 - 50 + 2,7 +19,4
Abiturienten

Anteil niedrig + 3,6 - 3,2 - 50 - 3,8 + 11 +24,9

Anteil hoch 4,3 + 3,8 - 6,0 - 57 + 3,5 +13,7
Steuerpflichtiges Einkommen

niedrig 1,4 + 0,9 - 45 - 44 + 0,9 +19,4

hoch 4,1 + 3,1 - 6,4 - 47 + 3,6 +14,7
Hamburg insgesamt + 23 + 0,8 - 43 - 52 + 1,7 +194
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Anhang IV
Reprasentative Wabhlstatistik zur Birgerschaftswahl 2001
Wahlverhalten nach Altersgruppen und Geschlecht in %

Wahlbe- GRUNE/ . . Ins-
teiligung SPD Cbu GAL F.D.P. Schill Ubrige gesamt
Insgesamt
18 - 24 Jahre 49,5 36,8 221 11,4 50 16,1 8,7 100
25 - 34 Jahre 61,3 37,8 20,0 15,5 6,1 14,6 59 100
35 - 44 Jahre 69,5 38,0 20,7 14,6 50 16,1 5,6 100
45 - 59 Jahre 75,9 37,3 23,3 7.9 57 21,0 49 100
60 J. und alter 73,6 35,8 32,4 1,4 55 21,8 3,1 100
Insgesamt 69,3 36,9 25,4 8,3 55 19,0 4,8 100
Manner
18 - 24 Jahre 52,3 36,6 20,7 9,3 53 18,7 9,3 100
25 - 34 Jahre 60,5 36,6 18,9 15,6 6,4 15,7 6,7 100
35 - 44 Jahre 68,3 36,4 20,2 14,4 5,6 17,7 5,6 100
45 - 59 Jahre 75,0 36,9 227 71 6,1 22,7 4,5 100
60 J. und alter 79,2 30,9 29,5 1,1 6,4 28,7 3,5 100
Insgesamt 70,2 34,9 23,4 8,5 6,1 21,9 51 100
Frauen

18 - 24 Jahre 47 1 37,0 23,5 13,4 4,6 13,4 8,0 100
25 - 34 Jahre 62,2 39,0 21,3 15,5 57 13,4 51 100
35 - 44 Jahre 71,0 39,8 21,2 14,8 4,3 14,4 5,6 100
45 - 59 Jahre 76,7 37,6 23,9 8,7 52 19,3 53 100
60 J. und alter 70,1 39,1 34,4 1,6 50 17,2 2,8 100
Insgesamt 68,5 38,8 27,2 8,1 50 16,4 4,5 100

Veranderung gegentber der Birgerschaftswahl 1997 in Prozentpunkten

Wahlbe- GRUNE/ . .
teiligung SPD Cbhu GAL F.D.P. Schill Ubrige
Insgesamt
18 - 24 Jahre - 114 + 21 + 45 - 90 + 22 - - 15,9
25 - 34 Jahre - 14 + 35 + 21 -114 + 33 - - 121
35 - 44 Jahre + 30 + 28 + 19 -133 + 33 - - 10,7
45 - 59 Jahre + 2,1 + 13 - 74 - 51 + 2,0 - - 11,8
60J.und élter - 18 - 34 - 62 - 18 + 23 - - 12,7
Insgesamt - 05 + 04 - 26 -170 + 25 - -12,3
Manner
18 - 24 Jahre - 140 + 56 - 06 - 74 + 28 - - 19,1
25 - 34 Jahre - 38 + 41 + 09 - 94 + 35 - - 14,8
35 - 44 Jahre + 39 + 02 + 33 -125 + 3,6 - -124
45 - 59 Jahre + 08 + 05 - 66 - 51 + 3,0 - - 14,4
60J.und élter + 12 - 47 - 92 - 20 + 34 - - 16,2
Insgesamt - 03 + 00 - 31 - 7,0 + 3,3 - - 151
Frauen

18 - 24 Jahre - 93 - 14 + 96 -106 + 17 - - 12,7
25 - 34 Jahre + 14 + 28 + 34 -138 + 3,0 - - 8,8
35 - 44 Jahre + 19 + 54 + 04 -141 + 29 - - 9,0
45 - 59 Jahre + 33 + 21 - 82 - 51 + 1,0 - - 91
60J.und élter - 37 - 23 - 42 - 16 + 16 - - 10,6
Insgesamt - 0,7 + 08 -22 -170 + 1,9 - - 99

Ergebnisse der reprasentativen Wahlstatistik, Stimmenanteile der Parteien ohne Briefwahl
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Anhang V

Reprasentative Wabhlstatistik zur Birgerschaftswahl 2001
Wabhlerschaft der Parteien

Wahler/ GRUNE/ . .
Wahlerinnen SPD Cbhu GAL F.D.P. Schill Ubrige
Insgesamt
18 - 24 Jahre 6,2 6,2 54 8,5 5,6 53 11,3
25 - 34 Jahre 15,7 16,2 12,4 29,6 17,5 12,2 19,6
35 - 44 Jahre 19,1 19,8 15,7 34,0 17,5 16,3 22,6
45 - 59 Jahre 23,1 23,3 211 22,0 23,8 25,5 23,7
60 J. und alter 36,0 34,5 45,3 59 35,7 40,8 22,8
Insgesamt 100 100 100 100 100 100 100
Ménner
18 - 24 Jahre 6,7 7,0 59 7,4 5,8 57 12,2
25 - 34 Jahre 17,7 18,7 14,4 32,8 18,8 12,8 23,3
35 - 44 Jahre 20,6 21,6 17,9 35,4 19,2 16,7 22,8
45 - 59 Jahre 24,4 25,8 23,6 20,6 24,6 25,2 21,2
60 J. und alter 30,6 26,8 38,1 3,9 31,7 39,6 20,6
Insgesamt 100 100 100 100 100 100 100
Anteil Manner 471 44,6 43,5 48,2 52,2 54,5 50,8
Frauen

18 - 24 Jahre 5,8 55 50 9,6 54 4,8 10,4
25 - 34 Jahre 13,8 14,1 10,9 26,6 16,1 11,4 15,8
35 - 44 Jahre 17,8 18,4 14,0 32,6 15,6 15,8 22,4
45 - 59 Jahre 21,9 21,3 19,2 23,4 22,9 25,9 26,2
60 J. und alter 40,7 40,7 50,9 7,8 40,0 42,2 251
Insgesamt 100 100 100 100 100 100 100
Anteil Frauen 52,9 55,4 56,5 51,8 47,8 45,5 49,2
Ergebnisse der reprasentativen Wahlstatistik, Stimmenanteile der Parteien ohne Briefwahl
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Anhang VI
Ergebnis der Birgerschaftswahl 2001

Hamburg-Mitte

2001 1997 Veranderung
Anzahl | % Anzahl | % Anzahl | %-Punkte
Wahlberechtigte 141 730 100 147 596 100 - 5866 -
Wahlerinnen und Wahler/
Wahlbeteiligung 90 519 63,9 91 319 61,9 - 800 + 20
darunter Briefwahler 17 020 12,0 15 984 108 + 1036 + 1.2
Ungiiltige Stimmen 1021 1,1 1381 1,5 - 360 - 04
Giiltige Stimmen 89 498 100 89 938 100 - 440 -
davon fur
SPD 35 086 39,2 36 158 402 - 1072 - 1,0
Cbu 18 885 21,1 22 160 246 - 3275 - 35
GRUNE / GAL 7 867 8,8 12 161 135 — 4294 - 47
DVU 1032 1,2 7 156 80 - 6124 - 6,8
STATT Partei 394 0,4 2515 28 - 2121 - 24
F.D.P. 2723 3,0 2011 22 + 712 + 08
REP 96 0,1 2322 26 - 2226 - 25
GRAUE 311 0,3 920 1,0 - 609 - 0,7
PDS Hamburg 518 0,6 872 1,0 - 3% - 04
Pro DM 201 0,2 - - - -
PBC 77 0,1 149 02 - 72 - 041
FSU 20 0,0 - - - -
Senioren 170 0,2 - - - -
Schill 19618 21,9 - - - -
REGENBOGEN 2280 2,5 - - - -
FamilienPower 186 0,2 - - - -
PLOH 34 0,0 - - - -
Ubrige 1997 - - 3514 3,9 - -
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Noch: Anhang VI
Ergebnis der Birgerschaftswahl 2001

Altona
2001 1997 Veranderung
Anzahl | % Anzahl | % Anzahl | %-Punkte
Wahlberechtigte 166 465 100 166 074 100 + 391 -
Wahlerinnen und Wahler/
Wahlbeteiligung 120 866 72,6 116 381 70,1 + 4485 + 25
darunter Briefwahler 28 781 17,3 25 824 15,5 + 2957 + 1,7
Ungiiltige Stimmen 1098 0,9 1112 1,0 - 14 - 00
Gultige Stimmen 119 768 100 115 269 100 + 4499 -
davon fur
SPD 41 168 34,4 37 474 325 + 3694 + 19
Cbu 31375 26,2 36 815 31,9 - 5440 - 57
GRUNE / GAL 13755 11,5 19 178 166 — 5423 - 52
DVU 562 0,5 4 323 38 - 3761 - 33
STATT Partei 437 04 4708 41 - 4211 - 37
F.D.P. 7 635 6,4 4 980 43 + 2655 + 21
REP 59 0,0 1660 14 - 1601 - 14
GRAUE 265 0,2 695 06 - 430 - 04
PDS Hamburg 552 0,5 987 09 - 435 - 04
Pro DM 257 0,2 - - - -
PBC 128 0,1 167 01 - 39 - 0,0
FSU 20 0,0 - - - -
Senioren 176 0,1 - - - -
Schill 19 459 16,2 - - - -
REGENBOGEN 3623 3,0 - - - -
FamilienPower 243 0,2 - - - -
PLOH 54 0,0 - - - -
Ubrige 1997 - - 4 282 3,7 - -
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Noch: Anhang VI
Ergebnis der Birgerschaftswahl 2001

Eimsbuittel
2001 1997 Veranderung
Anzahl | % Anzahl | % Anzahl | %-Punkte
Wahlberechtigte 179 312 100 177 870 100 + 1442 -
Wahlerinnen und Wahler/
Wahlbeteiligung 132 338 73,8 124 462 700 + 7876 + 38
darunter Briefwahler 33 555 18,7 28 557 16,1 + 4998 + 27
Ungiiltige Stimmen 960 0,7 1288 1,0 - 328 - 0,3
Giiltige Stimmen 131 378 100 123 174 100 + 8204 -
davon fur
SPD 48 626 37,0 43 181 35,1 + 5445 + 20
Cbu 33 066 25,2 36 188 294 - 3122 - 4.2
GRUNE / GAL 14 628 11,1 21990 179 - 7362 - 67
DVU 576 0,4 4 327 35 - 3751 - 31
STATT Partei 545 0,4 4 884 40 - 4339 - 36
F.D.P. 7116 54 4732 38 + 2384 + 16
REP 60 0,0 1904 15 - 1844 - 15
GRAUE 313 0,2 796 06 - 483 - 04
PDS Hamburg 517 04 984 08 - 467 - 04
Pro DM 212 0,2 - - - -
PBC 152 0,1 183 01 - 31 - 0,0
FSU 19 0,0 - - - -
Senioren 181 0,1 - - - -
Schill 22 248 16,9 - - - -
REGENBOGEN 2688 2,0 - - - -
FamilienPower 403 0,3 - - - -
PLOH 28 0,0 - - - -
Ubrige 1997 - - 4 005 3,3 - -
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Noch: Anhang VI
Ergebnis der Birgerschaftswahl 2001

Hamburg-Nord

2001 1997 Veranderung
Anzahl | % Anzahl | % Anzahl | %-Punkte
Wahlberechtigte 208 607 100 212 352 100 - 3745 -
Wahlerinnen und Wahler/
Wahlbeteiligung 148 384 711 145 167 684 + 3217 + 28
darunter Briefwahler 36 127 17,3 31079 14,6 + 5048 + 2,7
Ungiiltige Stimmen 1148 0,8 1399 1,0 - 251 - 0,2
Gultige Stimmen 147 236 100 143 768 100 + 3468 -
davon fur
SPD 57 621 39,1 53 435 372 + 4186 + 20
Cbu 36 607 24,9 40 355 281 - 3748 - 3.2
GRUNE / GAL 15610 10,6 24 956 174 —- 9346 - 6,8
DVU 818 0,6 5504 38 - 4686 - 33
STATT Partei 692 0,5 5322 37 — 4630 - 3.2
F.D.P. 8014 54 5 251 37 + 2763 + 18
REP 104 0,1 1 868 1,3 - 1764 - 1.2
GRAUE 370 0,3 1 046 0,7 - 676 - 0,5
PDS Hamburg 663 0,5 981 0,7 - 318 - 0,2
Pro DM 277 0,2 - - - -
PBC 147 0,1 204 01 - 57 - 0,0
FSU 16 0,0 - - - -
Senioren 226 0,2 - - - -
Schill 23 338 15,9 - - - -
REGENBOGEN 2417 1,6 - - - -
FamilienPower 293 0,2 - - - -
PLOH 23 0,0 - - - -
Ubrige 1997 - - 4 846 3,4 - -
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Noch: Anhang VI
Ergebnis der Birgerschaftswahl 2001

Wandsbek
2001 1997 Veranderung
Anzahl | % Anzahl | % Anzahl | %-Punkte
Wahlberechtigte 300 450 100 294 981 100 + 5469 -
Wahlerinnen und Wahler/
Wahlbeteiligung 220 390 73,4 210 896 715 + 9494 + 19
darunter Briefwahler 52 402 17,4 43 696 148 + 8706 + 26
Ungiiltige Stimmen 1772 0,8 2038 1,0 - 266 - 0,2
Giiltige Stimmen 218618 100 208 858 100 + 9760 -
davon fur
SPD 76 707 35,1 74 633 357 + 2074 - 06
Cbu 64 466 29,5 71601 343 - 7135 - 48
GRUNE / GAL 13115 6,0 22173 106 — 9058 - 46
DVU 1793 0,8 10 868 52 — 9075 - 44
STATT Partei 876 0,4 9018 43 - 8142 - 39
F.D.P. 12 247 5,6 7 952 38 + 4295 + 18
REP 114 0,1 3099 15 - 298 - 14
GRAUE 477 0,2 1443 0,7 - 9%66 - 0,5
PDS Hamburg 636 0,3 881 04 - 245 - 041
Pro DM 364 0,2 - - - -
PBC 300 0,1 375 02 - 7% - 00
FSU 36 0,0 - - - -
Senioren 558 0,3 - - - -
Schill 44 707 20,4 - - - -
REGENBOGEN 1766 0,8 - - - -
FamilienPower 430 0,2 - - - -
PLOH 26 0,0 - - - -
Ubrige 1997 - - 6 815 3,3 - -
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Noch: Anhang VI
Ergebnis der Birgerschaftswahl 2001

Bergedorf
2001 1997 Veranderung
Anzahl | % Anzahl | % Anzahl | %-Punkte
Wahlberechtigte 83 486 100 80 345 100 + 3141 -
Wahlerinnen und Wahler/
Wahlbeteiligung 58 551 70,1 55 751 694 + 2800 + 07
darunter Briefwahler 10 737 12,9 8 637 10,7 + 2100 + 2,1
Ungliltige Stimmen 744 1,3 685 1,2 + 59 + 0,0
Gultige Stimmen 57 807 100 55 066 100 + 2741 -
davon fur
SPD 21149 36,6 20 271 36,8 + 878 - 0,2
Cbu 16 782 29,0 17 911 325 - 1129 - 35
GRUNE / GAL 3 341 5,8 5971 108 - 2630 - 51
DVU 439 0,8 2 865 52 — 2426 - 44
STATT Partei 246 04 2177 40 - 1931 - 35
F.D.P. 2272 3,9 1 587 29 + 685 + 1,0
REP 67 0,1 1733 31 - 1666 - 3,0
GRAUE 139 0,2 345 06 - 206 - 04
PDS Hamburg 147 0,3 251 05 - 104 - 0,2
Pro DM 79 0,1 - - - -
PBC 73 0,1 75 01 - 2 - 00
FSU 2 0,0 - - - -
Senioren 69 0,1 - - - -
Schill 12 209 21,1 - - - -
REGENBOGEN 580 1,0 - - - -
FamilienPower 203 04 - - - -
PLOH 10 0,0 - - - -
Ubrige 1997 - - 1 880 3,4 - -
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Noch: Anhang VI
Ergebnis der Birgerschaftswahl 2001

Harburg
2001 1997 Veranderung
Anzahl | % Anzahl | % Anzahl | %-Punkte
Wahlberechtigte 128 428 100 132 070 100 - 3642 -
Wahlerinnen und Wahler/
Wahlbeteiligung 86 804 67,6 87 937 666 - 1133 + 1,0
darunter Briefwahler 16 841 13,1 15123 11,5 + 1718 + 1,7
Ungiiltige Stimmen 798 0,9 1079 1,2 - 281 - 0,3
Glltige Stimmen 86 006 100 86 858 100 - 852 -
davon fur
SPD 29 981 34,9 33 066 381 - 308 - 32
Cbu 21709 25,2 27 324 315 - 5615 - 6.2
GRUNE / GAL 4 339 5,0 8 347 96 — 4008 - 46
DVU 823 1,0 5914 68 - 5091 - 59
STATT Partei 314 0,4 2777 32 — 2463 - 28
F.D.P. 3189 3,7 2151 25 + 1038 + 1,2
REP 74 0,1 2621 30 - 2547 - 29
GRAUE 212 0,2 788 09 - 576 - 0,7
PDS Hamburg 264 0,3 398 05 - 134 - 0,2
Pro DM 135 0,2 - - - -
PBC 180 0,2 229 03 - 49 - 01
FSU 9 0,0 - - - -
Senioren 125 0,1 - - - -
Schill 23539 27,4 - - - -
REGENBOGEN 836 1,0 - - - -
FamilienPower 267 0,3 - - - -
PLOH 10 0,0 - - - -
Ubrige 1997 - - 3243 3,7 - -
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Anhang VII
Ergebnis der Bezirksversammlungswahl 2001

2001 1997 Veranderung
Anzahl | % Anzahl | % Anzahl | %-Punkte
Bezirk Hamburg-Mitte

Wahlberechtigte 149 486 100 156 355 100 - 6869 -

Wabhlerinnen und Wabhler/

Wahlbeteiligung 91 426 61,2 92 674 59,3 - 1248 + 1,9
darunter Briefwahler 17 138 11,5 16 141 10,3 + 997 + 1,1

Ungultige Stimmen 1423 1,6 2778 3,0 - 1355 - 1,4

Gliltige Stimmen 90 003 100 89 896 100 + 107 -

davon flr
SPD 33148 36,8 34 964 389 - 1816 - 21
CDhu 18 749 20,8 22 088 246 - 3339 - 37
GRUNE / GAL 9219 10,2 14 933 166 - 5714 - 64
DVU 1238 1,4 7677 85 - 6439 - 7.2
STATT Partei 491 0,5 2 958 33 - 2467 - 27
F.D.P. 2593 2,9 2 091 2,3 + 502 + 0,6
REP 132 0,1 2650 29 - 2518 - 28
GRAUE 516 0,6 - - - -
PDS Hamburg 725 0,8 1318 15 - 503 - 07
FSU 31 0,0 - - - -
Schill 19 522 21,7 - - - -
REGENBOGEN 3254 3,6 - - - -
NPD 63 0,1 217 02 - 154 - 02
ST. PAULI 322 0,4 712 08 - 390 - 04
Ubrige 1997 - - 288 0,3 - -

Bezirk Altona

Wahlberechtigte 173 993 100 174 181 100 - 188 -

Wabhlerinnen und Wabhler/

Wahlbeteiligung 122 474 70,4 118 275 679 + 4199 + 25
darunter Briefwahler 28 973 16,7 26 102 221 + 2871 - 54

Unglltige Stimmen 1333 1,1 2877 24 - 1544 - 13

Gliltige Stimmen 121 141 100 115 398 100 + 5743 -

davon flr
SPD 38 045 31,4 35773 31,0 + 2272 + 04
CDhu 33000 27,2 37720 327 - 4720 - 54
GRUNE / GAL 16 231 13,4 23 978 208 - 7747 - 74
DVU 665 0,5 4 686 4.1 - 4021 - 35
STATT Partei 641 0,5 5156 45 - 4515 - 39
F.D.P. 6 625 55 4 921 4,3 + 1704 + 1,2
REP 78 0,1 2023 1,8 - 1945 - 17
GRAUE 551 0,5 - - - -
PDS Hamburg 831 0,7 - - - -
Schill 18 996 15,7 - - - -
REGENBOGEN 5349 4.4 - - - -
PLOH 87 0,1 - - - -
NPD 42 0,0 254 02 - 212 - 0,2
Ubrige 1997 - - 887 0,8 - -

1 1997: PDS / Linke Liste
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Anhang VII

Ergebnis der Bezirksversammlungswahl 2001

2001 1997 Veranderung
Anzahl | % Anzahl % Anzahl | %-Punkte
Bezirk Eimsblttel

Wahlberechtigte 187 720 100 186 181 100 + 1539 -

Wabhlerinnen und Wabhler/

Wahlbeteiligung 134 034 71,4 126 214 678 + 7820 + 36
darunter Briefwahler 33 837 18,0 28 801 15,5 + 5036 + 26

Unglltige Stimmen 1910 1,4 1982 16 - 72 - 01

Gliltige Stimmen 132124 100 124 232 100 + 7892 -

davon flr
SPD 44 346 33,6 40 502 326 + 3844 + 1,0
CDhu 34 436 26,1 36 431 293 - 199 - 33
GRUNE / GAL 18 207 13,8 26 661 215 - 8454 - 77
DVU 683 0,5 4 661 38 - 3978 - 3.2
STATT Partei 742 0,6 4978 4,0 4 236 3,4
F.D.P. 6 517 49 4769 38 + 1748 + 11
REP 89 0,1 2174 1,7 - 208 - 17
GRAUE 638 0,5 - - - -
PDS Hamburg 917 0,7 - - - -
Schill 20 876 15,8 - - - -
REGENBOGEN 3795 2,9 - - - -
FamilienPower 789 0,6 - - - -
NPD 89 0,1 157 0,1 - -
Ubrige 1997 - - 3899 3,1 - -

Bezirk Hamburg-Nord

Wahlberechtigte 216 263 100 224 127 100 - 7864 -

Wabhlerinnen und Wabhler/

Wahlbeteiligung 150 006 69,4 147 007 656 + 2999 + 38
darunter Briefwahler 36 314 16,8 31320 14,0 + 4994 + 28

Unglltige Stimmen 1426 1,0 2430 1,7 - 1004 - 0,7

Gultige Stimmen 148 580 100 144 577 100 + 4003 -

davon flr
SPD 53 959 36,3 50 678 35,1 + 3281 + 13
CDhu 37 833 25,5 40 411 280 - 2578 - 25
GRUNE / GAL 19 454 13,1 31033 215 - 11579 - 84
DVU 934 0,6 5930 4.1 - 499% - 35
STATT Partei 1017 0,7 5784 4,0 4767 3,3
F.D.P. 7 501 50 5189 36 + 2312 + 15
REP 153 0,1 2169 15 - 2016 - 14
GRAUE 794 0,5 - - - -
PDS Hamburg 881 0,6 - - - -
PBC 236 0,2 363 0,3 - 127 - 01
Schill 22 349 15,0 - - - -
REGENBOGEN 3415 2,3 - - - -
NPD 54 0,0 215 0,1 - 161 - 01
Ubrige 1997 - - 2 805 1,9 - -
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Anhang VII
Ergebnis der Bezirksversammlungswahl 2001

2001 1997 Veranderung
Anzahl | % Anzahl | % Anzahl | %-Punkte
Bezirk Wandsbek

Wahlberechtigte 305 454 100 301 191 100 + 4263 -

Wabhlerinnen und Wabhler/

Wahlbeteiligung 221 967 72,7 212 642 706 + 9325 + 21
darunter Briefwahler 52 623 17,2 43 954 146 + 8669 + 26

Ungultige Stimmen 2484 1,1 3554 1,7 - 1070 - 0,6

Gliltige Stimmen 219 483 100 209 088 100 + 10395 -

davon flr
SPD 73574 33,5 72088 345 + 1486 - 1,0
CDhu 67 803 30,9 72747 348 - 4944 - 39
GRUNE / GAL 16 514 7,5 28 111 134 - 11597 - 59
DVU 2 065 0,9 11 405 55 - 9340 - 45
STATT Partei 1200 0,5 8 997 43 - 7797 - 3,8
F.D.P. 10 612 4,8 7 885 38 + 2727 + 1,1
REP 155 0,1 3485 1,7 - 3330 - 16
GRAUE 911 0,4 - - - -
PDS Hamburg 871 04 1254 06 - 383 - 0,2
PBC 410 0,2 610 0,3 - 200 - 01
FSU 50 0,0 - - - -
Schill 41 869 19,1 - - - -
FamilienPower 907 0,4 - - - -
DIE KONSERVATIVEN 72 0,0 271 0,1 - 199 - 01
REGENBOGEN 2394 1,1 - - - -
NPD 76 0,0 320 02 - 244 - 01
Ubrige 1997 - - 1915 0,9 - -

Bezirk Bergedorf

Wahlberechtigte 83 486 100 80 345 100 + 3141 -

Wabhlerinnen und Wabhler/

Wahlbeteiligung 58 884 70,5 56 129 699 + 275 + 0,7
darunter Briefwahler 10 762 12,9 8678 10,8 + 2084 + 2,1

Unglltige Stimmen 804 1,4 1426 25 - 622 - 12

Gliltige Stimmen 58 080 100 54 703 100 + 3377 -

davon flr
SPD 20 767 35,8 19 668 36,0 + 1099 - 0,2
CDhu 17 848 30,7 18 184 332 - 336 - 25
GRUNE / GAL 3941 6,8 7 255 133 - 3314 - 6,5
DVU 586 1,0 2974 54 - 2388 - 44
STATT Partei 410 0,7 2299 42 - 1889 - 35
F.D.P. 1992 3,4 1572 29 + 420 + 06
REP 89 0,2 1877 34 - 178 - 33
GRAUE 241 04 - - - -
Schill 10 938 18,8 - - - -
FamilienPower 300 0,5 - - - -
REGENBOGEN 968 1,7 - - - -
Ubrige 1997 - - 874 1,6 - -
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Anhang VII
Ergebnis der Bezirksversammlungswahl 2001

2001 1997 Veranderung
Anzahl | % Anzahl | % Anzahl | %-Punkte
Bezirk Harburg

Wahlberechtigte 134 188 100 137 445 100 - 3257 -

Wabhlerinnen und Wabhler/

Wahlbeteiligung 87 685 65,3 89 041 648 - 135 + 0,6
darunter Briefwahler 16 930 12,6 15232 111 + 1698 + 1,5

Ungultige Stimmen 1030 1,2 1754 2,0 - 724 - 0,8

Gliltige Stimmen 86 655 100 87 287 100 - 632 -

davon flr
SPD 29 580 341 32777 376 - 3197 - 34
CDhu 21830 25,2 26 892 3008 - 5062 - 56
GRUNE / GAL 5122 59 10 421 119 - 529 - 6,0
DVU 959 1,1 6 538 75 - 5579 - 64
STATT Partei 419 0,5 2825 32 - 2406 - 28
F.D.P. 2945 34 2164 25 + 781 + 09
REP 100 0,1 3023 35 - 2923 - 33
GRAUE 328 0,4 - - - -
PDS Hamburg 328 04 - - - -
PBC 276 0,3 351 04 - 7% - 01
Schill 23 265 26,8 - - - -
REGENBOGEN 1045 1,2 - - - -
FamilienPower 414 0,5 - - - -
NPD 44 0,1 241 0,3 - 197 - 02
Ubrige 1997 - - 2 055 2,4 - -
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Anhang VIII

Ergebnisse der Birgerschaftswahl 2001 — Stadtteile mit den
hoéchsten und niedrigsten Werten

Wahlbeteiligung * Veranderung der Wahlbeteiligung *

Veranderung Veranderung

. egenlber . egenlber
Stadtteil 2001 | 9 19997 o Stadtteil 2001 | 9 19997 o

%-Punkten %-Punkten
Lemsahl-Mellingstedt 87,1 + 51 Ochsenwerder 82,9 + 10,8
Wohldorf-Ohlstedt 86,3 + 57 Francop 78,8 + 94
Wellingsbuttel 86,3 + 4,6 Rénneburg 78,1 + 91
Bergstedt 85,2 + 45 St. Pauli 62,8 + 8.1
Nienstedten 85,1 + 09 Reitbrook 83,9 + 75
Volksdorf 85,1 + 34 St. Georg 65,4 + 7.2
Blankenese 84,7 + 48 Spadenland 76,4 + 71
Reitbrook 83,9 + 75 Neuland/Gut Moor 74,8 + 71
Duvenstedt 83,7 + 45 Curslack 78,0 + 6,8
Grol} Flottbek 83,6 + 45 Kirchwerder 78,8 + 65
Othmarschen 83,6 + 46 Neuenfelde 73,6 + 6,3
Ochsenwerder 82,9 + 10,8 Tatenberg 82,3 + 6,0
Rissen 82,7 + 48 Rotherbaum 74,3 + 59
Tatenberg 82,3 + 6,0 Neustadt 69,0 + 58
Sasel 82,2 + 0,7 Neuengamme 79,4 + 58
Marmstorf 81,4 + 53 Wohldorf-Ohlstedt 86,3 + 57
Sulldorf 80,6 + 35 Moorfleet 71,2 + 54
Niendorf 80,5 + 52 Marmstorf 81,4 + 53
Altengamme 80,5 + 37 Niendorf 80,5 + 52
Poppenblittel 79,9 + 13 Lemsahl-Mellingstedt 87,1 + 51
Borgfelde 65,8 + 25 Wandsbek 69,9 + 08
Heimfeld 65,6 - 13 Sasel 82,2 + 07
Altona-Altstadt 65,5 + 41 Langenbek 75,5 + 0,7
St. Georg 65,4 + 7.2 Wilhelmsburg 63,2 + 0,5
Hausbruch 64,3 - 18 Hamm-Mitte 61,7 + 0,5
Billstedt 64,0 + 1,1 Lohbriigge 70,1 + 03
Wilhelmsburg 63,2 + 0,5 Eilbek 71,7 + 0,1
Hamm-Sid 63,0 - 20 Rothenburgsort 59,9 - 01
Klostertor/Hammerbrook 62,8 + 29 Horn 62,4 - 03
St. Pauli 62,8 + 8,1 Bergedorf 69,3 - 04
Horn 62,4 - 03 Neugraben-Fischbek 69,8 - 05
Allermdhe 62,0 - 44 Cranz 69,9 - 0,7
Hamm-Mitte 61,7 + 0,5 Dulsberg 61,1 - 1.2
Dulsberg 61,1 - 1.2 Heimfeld 65,6 - 13
Harburg 60,7 - 14 Harburg 60,7 - 14
Jenfeld 60,6 - 14 Jenfeld 60,6 - 14
Rothenburgsort 59,9 - 0,1 Hausbruch 64,3 - 18
Veddel 55,6 + 2,1 Hamm-Siid 63,0 - 20
Billbrook 51,1 + 37 Allermoéhe 62,0 - 44
Kl.Grasbrook/Steinwerder 39,4 - 11,4 Kl.Grasbrook/Steinwerder 39,4 - 11,4

1 einschlieRlich Wahlberechtigte mit Wahlschein
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Noch: Anhang Vil

Ergebnisse der Birgerschaftswahl 2001 — Stadtteile mit den
hoéchsten und niedrigsten Werten

SPD - Stimmenanteil Verénderung SPD - Stimmenanteil
Veranderung Veranderung
. egenlber . egenlber
Stadtteil 2001 | 9 19997 o Stadtteil 2001 | 9 19997 o
%-Punkten %-Punkten

Veddel 48,0 - 3,2 Rotherbaum 36,6 + 8,0
Dulsberg 46,8 + 23 St. Pauli 35,2 + 75
Steilshoop 452 - 2,6 Eppendorf 39,7 + 73
Barmbek-Nord 44 1 + 1,0 Harvestehude 35,0 + 7,0
Hamm-Sid 43,2 + 17 Altenwerder/Moorburg 34,9 + 6,2
Barmbek-Sid 42,8 + 05 Ottensen 39,7 + 6,2
Finkenwerder/Waltershof 42,4 - 12 St. Georg 37,2 + 58
Lurup 42,2 - 28 Eimsbdttel 41,0 + 56
Langenhorn 421 + 11 Wohldorf-Ohlstedt 25,0 + 55
Bahrenfeld 42,0 + 3,0 Altona-Nord 41,6 + 53
Rothenburgsort 417 - 42 Hoheluft- West 417 + 53
Kl.Grasbrook/Steinwerder 41,7 - 83 Winterhude 40,2 + 50
Hoheluft-West 41,7 + 53 Volksdorf 31,2 + 49
Altona-Nord 41,6 + 53 Altona-Altstadt 39,8 + 47
Hamm-Mitte 41,4 - 15 Othmarschen 23,9 + 47
Hamm-Nord 41,4 + 25 Tatenberg 28,8 + 45
Horn 41,3 - 30 Grol} Flottbek 28,0 + 43
Neustadt 41,2 + 18 Hoheluft-Ost 39,5 + 42
Farmsen-Berne 411 - 15 Curslack 32,1 + 40
Eimsbdittel 41,0 + 56 Borgfelde 41,0 + 38
Volksdorf 31,2 + 49 Harburg 38,3 - 26
Lemsahl-Mellingstedt 30,9 + 3,0 Lurup 42,2 - 28
Rissen 30,4 + 18 Eidelstedt 39,9 - 28
Neuenfelde 29,0 - 96 EiRendorf 34,3 - 30
Tatenberg 28,8 + 45 Jenfeld 37,6 - 30
Marienthal 28,7 + 08 Horn 41,3 - 30
Duvenstedt 28,6 + 12 Wilstorf 394 - 32
Kirchwerder 28,5 - 13 Veddel 48,0 - 32
Moorfleet 28,2 - 55 Spadenland 19,8 - 33
Grol} Flottbek 28,0 + 43 Billstedt 40,3 - 34
Neuengamme 27,4 - 0,0 Rothenburgsort 41,7 - 4.2
Wellingsbuttel 26,1 + 1,0 Hausbruch 33,1 - 45
Ochsenwerder 254 - 14 Cranz 37,3 - 47
Wohldorf-Ohlstedt 25,0 + 55 Moorfleet 28,2 - 55
Reitbrook 25,0 - 11 Wilhelmsburg 36,2 - 56
Othmarschen 23,9 + 47 Neuland/Gut Moor 33,0 - 6/
Francop 23,0 - 13,7 Kl.Grasbrook/Steinwerder 41,7 - 83
Blankenese 22,5 + 1,2 Billbrook 39,4 - 95
Nienstedten 224 + 20 Neuenfelde 29,0 - 96
Spadenland 19,8 - 33 Francop 23,0 - 13,7
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Noch: Anhang Vil

Ergebnisse der Birgerschaftswahl 2001 — Stadtteile mit den
hoéchsten und niedrigsten Werten

CDU - Stimmenanteil Verénderung CDU - Stimmenanteil
Veranderung Veranderung
. egeniber . egenlber
Stadtteil 2001 | 9 19997 o Stadtteil 2001 | 9 19997 o
%-Punkten %-Punkten

Spadenland 43,0 - 13,5 Billbrook 22,6 + 46
Neuengamme 38,1 - 56 Kl.Grasbrook/Steinwerder 24,3 + 2,7
Francop 38,1 + 23 Francop 38,1 + 23
Kirchwerder 37,5 - 58 Billwerder 26,7 + 01
Nienstedten 37,0 - 91 Klostertor/Hammerbrook 15,3 - 01
Ochsenwerder 36,9 - 98 Hamburg-Altstadt 22,5 - 03
Blankenese 36,9 - 89 Neustadt 17,0 - 09
Tatenberg 36,7 - 16,2 Jenfeld 26,9 - 10
Wellingsbuttel 36,7 - 70 Hamm-Mitte 22,3 - 11
Othmarschen 36,5 - 84 Dulsberg 18,8 - 16
Reitbrook 36,4 - 89 Allerméhe 30,1 - 18
Altengamme 35,8 - 35 Horn 22,1 - 19
Wohldorf-Ohlstedt 35,7 - 10,2 Neuenfelde 32,5 - 1,9
Duvenstedt 35,4 - 6,2 Barmbek-Sud 22,4 - 19
Marienthal 35,0 - 7,7 Farmsen-Berne 24,3 - 21
Lemsahl-Mellingstedt 34,7 - 63 Rotherbaum 23,5 - 2.2
Rissen 33,9 - 79 Billstedt 22,3 - 23
Grol} Flottbek 33,5 - 6,6 Barmbek-Nord 19,3 - 24
Poppenblttel 32,9 - 6,6 Steilshoop 19,3 - 24
Curslack 32,9 - 78 Lohbriigge 27,2 - 24
Neuland/Gut Moor 21,9 - 91 Sulldorf 30,0 - 6,7
Hoheluft- Ost 21,8 - 26 Borgfelde 23,3 - 6,8
Bahrenfeld 20,3 - 53 Wellingsbuttel 36,7 - 70
Rothenburgsort 20,3 - 35 Langenbek 27,3 - 71
Harburg 19,7 - 52 Harvestehude 27,0 - 73
Steilshoop 19,3 - 24 Marienthal 35,0 - 7,7
Barmbek-Nord 19,3 - 24 Curslack 32,9 - 78
Hamm-Sid 19,2 - 35 Rissen 33,9 - 79
Hoheluft-West 19,1 - 39 Rénneburg 29,7 - 8,1
Wilhelmsburg 19,1 - 65 Marmstorf 27,5 - 81
Dulsberg 18,8 - 16 Volksdorf 30,8 - 83
Neustadt 17,0 - 09 Othmarschen 36,5 - 84
Veddel 16,4 - 50 Reitbrook 36,4 - 89
Eimsbuttel 16,1 - 33 Blankenese 36,9 - 89
St. Georg 16,0 - 48 Nienstedten 37,0 - 91
Klostertor/Hammerbrook 15,3 - 01 Neuland/Gut Moor 21,9 - 91
Altona-Altstadt 15,2 - 48 Ochsenwerder 36,9 - 98
Ottensen 14,6 - 46 Wohldorf-Ohlstedt 35,7 - 10,2
Altona-Nord 13,4 - 37 Spadenland 43,0 - 13,5
St. Pauli 10,0 - 2,7 Tatenberg 36,7 - 16,2
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Noch: Anhang Vil

Ergebnisse der Birgerschaftswahl 2001 — Stadtteile mit den

hoéchsten und niedrigsten Werten

GRUNE/GAL - Stimmenanteil

Verdnderung GRUNE/GAL — Stimmenanteil

Veranderung Veranderung
. egenlber . egenlber
Stadtteil 2001 | 9 19997 o Stadtteil 2001 | 9 19997 o
%-Punkten %-Punkten

St. Pauli 27,6 - 83 Kl.Grasbrook/Steinwerder 6,1 + 19
Ottensen 22,2 - 89 Spadenland 2,4 - 03
Eimsbuttel 20,8 - 91 Veddel 6,5 - 07
Altona-Nord 20,7 - 8,6 Moorfleet 5,9 - 11
St. Georg 20,4 - 78 Neuland/Gut Moor 4.7 - 22
Klostertor/Hammerbrook 18,9 - 74 Billbrook 3,2 - 2,6
Hoheluft- Ost 17,9 - 78 Reitbrook 4.6 - 27
Altona-Altstadt 17,9 - 64 Duvenstedt 8,7 - 2,7
Hoheluft- West 17,5 - 82 Rissen 7,8 - 29
Rotherbaum 17,4 - 96 Rothenburgsort 3,9 - 30
Neustadt 17,2 - 70 Wohldorf-Ohlstedt 11,6 - 33
Eppendorf 15,0 - 88 Wilhelmsburg 3,4 - 33
Hamburg-Altstadt 14,4 - 58 Tatenberg 4,2 - 36
Winterhude 13,9 - 84 Wellingsbttel 7,6 - 36
Grol} Flottbek 12,3 - 39 Neuengamme 54 - 3,6
Harvestehude 12,1 - 6,8 Iserbrook 6,6 - 3,6
Wohldorf-Ohlstedt 11,6 - 33 Hausbruch 4,5 - 37
Hohenfelde 11,5 - 6,8 Stellingen 79 - 37
Bahrenfeld 11,4 - 48 Sulldorf 71 - 37
Volksdorf 11,2 - 58 Eidelstedt 5,3 - 38
Rahlstedt 4.9 - 44 Altona-Altstadt 17,9 - 64
Steilshoop 4,7 - 52 Langenbek 5,5 - 64
Neuland/Gut Moor 4,7 - 22 Lemsahl-Mellingstedt 7,0 - 6,5
Reitbrook 4.6 - 2,7 Hohenfelde 11,5 - 6,8
Hausbruch 4.5 - 37 Harvestehude 12,1 - 6,8
Sinstorf 4.4 - 42 Dulsberg 8,2 - 68
Lohbrigge 4.4 - 42 Neustadt 17,2 - 70
Wilstorf 4,3 - 39 Klostertor/Hammerbrook 18,9 - 74
Tatenberg 4,2 - 3,6 St. Georg 20,4 - 78
Ochsenwerder 4.1 - 56 Hoheluft-Ost 17,9 - 78
Lurup 4.1 - 41 Hoheluft-West 17,5 - 8.2
Rothenburgsort 3,9 - 30 St. Pauli 27,6 - 83
Horn 3,8 - 472 Winterhude 13,9 - 84
Kirchwerder 3,7 - 45 Billwerder 5,8 - 8,6
Wilhelmsburg 3,4 - 33 Altona-Nord 20,7 - 8,6
Billbrook 3,2 - 26 Eppendorf 15,0 - 88
Billstedt 3,1 - 40 Ottensen 22,2 - 89
Neuenfelde 3,0 - 53 Eimsbuttel 20,8 - 91
Jenfeld 2,8 - 40 Rotherbaum 17,4 - 9,6
Spadenland 2,4 - 03 Altenwerder/Moorburg 7,3 - 14,0
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Noch: Anhang Vil

Ergebnisse der Birgerschaftswahl 2001 — Stadtteile mit den
hoéchsten und niedrigsten Werten

Schill - Stimmenanteil

Veranderung

. egenlber
Stadtteil 2001 | 9 19997 o
%-Punkten

Wilhelmsburg 34,9 + 34,9
Neuland/Gut Moor 32,5 + 325
Spadenland 28,0 + 28,0
Moorfleet 27,8 + 27,8
Billstedt 27,6 + 27,6
Rothenburgsort 27,3 + 27,3
Wilstorf 27,0 + 27,0
Sinstorf 27,0 + 27,0
Tatenberg 26,5 + 26,5
Billorook 26,5 + 26,5
Langenbek 26,4 + 26,4
Reitbrook 26,4 + 264
Ochsenwerder 26,0 + 26,0
Harburg 25,9 + 259
Billwerder 25,8 + 25,8
Hausbruch 25,7 + 257
Neuenfelde 25,6 + 25,6
Horn 25,5 + 255
Neugraben-Fischbek 25,3 + 25,3
Altenwerder/Moorburg 251 + 25,1
Altengamme 14,8 + 14,8
Altona-Altstadt 14,5 + 145
Wohldorf-Ohlstedt 14,4 + 144
Blankenese 14,3 + 14,3
Neustadt 14,3 + 14,3
Nienstedten 14,0 + 14,0
Uhlenhorst 13,0 + 13,0
Othmarschen 12,8 + 12,8
Winterhude 12,3 + 12,3
St. Georg 12,2 + 12,2
Altona-Nord 12,1 + 121
Eimsbdttel 11,3 + 11,3
Harvestehude 11,2 + 11,2
Grol} Flottbek 11,0 + 11,0
St. Pauli 11,0 + 11,0
Hoheluft-West 10,7 + 10,7
Ottensen 10,3 + 10,3
Hoheluft-Ost 10,2 + 10,2
Eppendorf 9,7 + 97
Rotherbaum 9,5 + 95
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Noch: Anhang Vil

Ergebnisse der Birgerschaftswahl 2001 — Stadtteile mit den
hoéchsten und niedrigsten Werten

F.D.P. — Stimmenanteil Verénderung F.D.P. — Stimmenanteil
Veranderung Veranderung
Staditeil 2001 gi%‘;r;“itr’]er Staditeil 2001 gi%‘;r;“itr’]er
%-Punkten %-Punkten
Blankenese 15,1 + 6,1 Nienstedten 15,0 + 6,7
Nienstedten 15,0 + 6,7 Blankenese 15,1 + 6,1
Othmarschen 14,5 + 50 Othmarschen 14,5 + 50
Grof} Flottbek 11,9 + 45 Lemsahl-Mellingstedt 9,6 + 46
Wellingsbuttel 11,5 + 4.2 Grol} Flottbek 11,9 + 45
Harvestehude 11,3 + 44 Rissen 10,1 + 45
Wohldorf-Ohlstedt 10,9 + 44 Harvestehude 11,3 + 44
Rissen 10,1 + 45 Francop 9,0 + 44
Lemsahl-Mellingstedt 9,6 + 4,6 Wohldorf-Ohlstedt 10,9 + 44
Volksdorf 9,1 + 3,3 Wellingsbuttel 11,5 + 42
Francop 9,0 + 44 Sulldorf 6,9 + 4.1
Uhlenhorst 8,4 + 29 Volksdorf 9,1 + 33
Marienthal 8,4 + 3,3 Marienthal 8,4 + 3,3
Eppendorf 7,8 + 3,0 Eppendorf 7,8 + 3,0
Rotherbaum 7,7 + 1,8 Hoheluft- West 6,0 + 29
Sasel 7,7 + 27 Uhlenhorst 8,4 + 29
Duvenstedt 7,4 + 21 Iserbrook 6,3 + 28
Poppenbttel 7,0 + 24 Curslack 5,8 + 2,7
Sulldorf 6,9 + 41 Sasel 7.7 + 27
Winterhude 6,3 + 23 Hummelsbttel 6,1 + 25
Lohbrigge 3,3 + 0,8 Jenfeld 3,5 + 0,8
Harburg 3,2 + 1,2 St. Georg 3,8 + 0,8
Lurup 3,2 + 09 Steilshoop 2,9 + 08
Hamm-Mitte 3,1 + 1,2 Horn 29 + 0,8
Klostertor/Hammerbrook 3.1 - 04 Altona-Nord 2,4 + 07
Allermdhe 3.1 + 05 Moorfleet 4,3 + 0,7
Dulsberg 3,0 + 09 Altona-Altstadt 2,6 + 07
Horn 29 + 0,8 Veddel 2,2 + 0,5
Steilshoop 2,9 + 08 Allermoéhe 3.1 + 05
Wilstorf 29 + 1,0 Billstedt 2,5 + 04
Tatenberg 2,7 - 0,1 St. Pauli 1,9 + 04
Altona-Altstadt 2,6 + 0,7 Rothenburgsort 1,9 + 04
Billstedt 2,5 + 04 Wilhelmsburg 2,1 + 04
Altona-Nord 2,4 + 0,7 Altenwerder/Moorburg 3,7 + 0,2
Veddel 2,2 + 0,5 Tatenberg 2,7 - 0,1
Wilhelmsburg 2,1 + 04 Kl.Grasbrook/Steinwerder 1,7 - 01
St. Pauli 1,9 + 04 Klostertor/Hammerbrook 3,1 - 04
Rothenburgsort 1,9 + 04 Spadenland 3,9 - 04
Kl.Grasbrook/Steinwerder 1,7 - 01 Billbrook 0,6 - 05
Billbrook 0,6 - 05 Reitbrook 4,6 - 13
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Anhang IX

Erlauterungen

Wahlergebnisse nach Wohnlagen

Zur Beschreibung der Sozialstruktur wurden die Anteile der Sozialhilfeempfanger und
-empfangerinnen, der Arbeitslosen an der Bevdlkerung sowie der Bildungsstatus und die
durchschnittlichen Einkiinfte je Steuerpflichtigen verwendet. Als Indikator flr den Bildungs-
status wurde das Merkmal Abiturienten, also der Anteil der Personen mit Fachhochschul-
und Hochschulreife an der Bevolkerung im Alter von 15 bis unter 65 Jahren gewahlt. Von
allen Hamburger Stadtteilen (ohne Neuwerk) kamen jeweils die 20 Stadtteile mit den hochs-
ten und den niedrigsten Auspragungen der zuvor genannten sozialstrukturellen Merkmale in

die Auswertung.

Zur Ermittlung der Wahlbeteiligung und der Stimmenanteile der Parteien ist fir die Summe
der einbezogenen Stadtteile jeweils das ungewichtete arithmetische Mittel berechnet wor-

den.

Frauen- und Mannerstimmen fiir die GRUNEN/GAL

Obwohl in allen einzelnen Altersgruppen mehr Frauen als Manner den GRUNEN/GAL ihre
Stimmen gaben, errechnet sich fur die Gesamtheit der Wahlerschaft, dass mehr Manner als
Frauen diese Partei wahlten. Bei der Berechnung von Durchschnittswerten kann ein solches
als ,Simpson-Paradox” bekanntes Phanomen dann auftreten, wenn Teilgruppen unter-
schiedlich grof3 sind und die gréReren Gruppen besonders hohe oder niedrige Merkmals-
werte aufweisen. In derartigen Fallen (hier ist es die dulRerst geringe Differenz von 0,1 bei
den 60-Jahrigen und Alteren) kann es zu einem ,Umklappen® des Gesamtdurchschnitts im

Vergleich zu den Gruppenwerten kommen.

Reprasentative Wahlstatistik

Die reprasentative Wahlstichprobe ermdéglicht Aufschlisse Uber das alters- und geschlechts-
spezifische Wahlverhalten. Bei der reprasentativen Wahlstichprobe werden in 17 — insge-
samt fur Hamburg reprasentativen — Wahlbezirken (mit insgesamt 14 879 Wahlberechtigten,
das sind 1,2 Prozent) bei der Urnenwahl Stimmzettel ausgegeben, die Kennbuchstaben fiir
die Altersgruppen und das Geschlecht der Wahlenden tragen. Daher bleiben die Briefwahler
aulder Betracht, sodass die Ergebnisse streng genommen nur fir die Urnenwahler verall-
gemeinerbar sind. Gleichwohl lassen sich — insbesondere auch im Langsschnittvergleich

mehrerer Wahlen — aussagefahige Trends und Entwicklungen ablesen.
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